й ‚ 6070 


| ТУРЖЕСТАНСКИ Й 


СБОРНИКЪ, 


‚Статьи и замфтки изъ руескихъ и. 


иностранныхъ газетъ, 


СБОРНИКЪ СОСТАВЛЯЕТСЯ 


по порученю Куркестанекаго Генералъ-Губернатора. 


Томъ 497. 


Оглавлене 497 тома. 
Вырюзки изь газеть; 
„ Туркестанский курьер5“ за 1909 2005. 


1. Обзоръ важнфйшихъ событй и Нот въ 


Туркестанскомъ краЪ за 1908 голъ. (1, 5) . а 

2. Исламъ и револющя С. Поваринъ. (2) $ В 
3. Наша не съ Кашгаромь и Персей. Илдъ. (2, 

Аулеата. (2) я г ь з Ь ьна: 

4. О О кочевниковъ. Графъ Головинъ. ) 

5. Кое что о 'Туркестанскомъ пчеловодствЪ. (4) оз 
6. НЪсколько словъ къ смфтБ переселенческаго управ- 

лешя. (5) . : . ь Е В В В. 

7. а о мБетномъ ро Ор въ не 4 

8. о. за 1908 годъ въ и уБз- й 
6) | : Е } р : 


9. Шелководство въ тень (6). | ь ин 
10 и О и а (6) = $ . 24 


. Саранча (16, 17, 18) . - 


Е въ Турина то: Головинъ. 
(16, 17, 18, 20) Е 


‚ Кь в биросу Е я а 


(19). - > ь Е 


; Гепераль нь о персидских м (20) 
. Роль мусульманской женщины въ освободитель- 


номъ движеши (121, 22, 23) 
Табаководетво въ 'ГуркестанЪ Графъ Головинъ. 
21, 22, 23, 24, . . : х г ы 


„Туркестанскя въдомости“ за 1909 2005. 


. Открыме нацщюнальнаго конгресса въ Индии. (1) 
. Что дБлать съ новомодными мактабами? (1) 


Къ собымямъ въ Перепи. (2) 


. ОтвЪть г. Понятовскому Ф. ?Кенжуристь (2, 3). 
‚ Обсуждеше русёкой политики въ ‚Перси въ пала- 


ть общинъ. 3). 


. Политика Эмира Афганскаго. (4 
‚ Новыя земли. Д. Н. Логофетъ. (4, 
. На индо-афганской границф. (5) 


Коммерческая школа. И. Филипповъ. (5, 6}, 


1. Кь разграниченю участковт въ полосф независи- 


мыхъ племенъ Индии. (7) 


. Мусульманская физюгномика. Г. Анлреевъ. (2) 
. Печальная дЪйствительность (3) 


34. Спрямлене русла рЪки Сурхана, ее иарый. 
Д. Н. Логофеть. 49) Е . 

35. Кое о чемъ. (9) . : Г й о . 6 

36 Между двухь огней (10 х 

37. Открытый вопросъ С. Граменицкй. (о, 11, 12) 

38. Итоги англо-русскаго соглашеня. (11) 

39. Росая и Индия. (12) . з < Е 

40. Несбыточныя надежды (13). о р $ Е 

41. Туркестансюй отдьлъ Россйскаго общества сель- 


ско хозяйственнаго птицеводства. ДН. а. 
(13, , >. ; . у в 


81 


57. 


64. 
65. 


Ш 


. Политика эмира афганскаго въ 1908 году (14) . 140 

. Къ саранчевому ВИК . УЖенжуристь. (14— 
20. 2]: 22). . ь р р . 141 
. Беззащитность халжей. (15). . 163 
. Эше ла её зшар. Н. Остроумовъ \15) . 164 
Непротивлеше злу. (17) : . 166 

. Правила а о к. Владныпровь. 
117) . } . 167 
Оригинальная статистика. в) . 168 
Медицинское дфло въ Афганистан (19) . 169 

. Городской бюджеть и повышенный оцфночный 
налогъ. (19) а . : . . 169 
51. Безпорядки на юг Пери, 1) ра 
Современное положеше Индии. (23) в 
53. Орошенше Термеза. Д. Н. Логофеть. (23) 2 
Неотложный вопросъ. (22) В . 176 
. Мигингь мусульманскихь пцитовъ въ и (24) 176 
‚О ташкентскомьъ коммерческомъ училищ. (24) . 177 

„На рубежь“ за 1908 годь 

По поволу «татьи Меньшикова «Хозяева ре 

стана». (53, 54, . . , . 5 >99 
„Одесская новости“ за 1908 годь 
Событя въ Перси. (7557) 186 
Въ Индии. '7666) . 187 
. Персидская конститущя. (7667) . ‹ с 187 
Персидскя события. (7669) . 189 
Росая и Перая (7685) $ : : ь 189 
. Въ Перси. (7684, 7660) 190 
„астражанскй листокь“ за 1908 годь. 

Собыця въ Перси. 176) у К } } 192 
Индусы поголовно вооружаются. (187). ‚ 193 


66. Въ Персии. (186). а р С у 
67. Персидск хлопоктъ. (195) . . Е . 195 
68. Шерсть изъ Персии. (1951 . : С ь . 196 
69. Положен: 1е въ Индии. (193). ` а : . 196 


| `ВЪ Пером. (200)... С ще 5297 
«ВМ рр Зуя 
у # : 
- % 2 
жи 


3 
Ен цене #3 


1 


4 06зеръ важ Фйщижь собы 28 
ипроисшесты" въ Туриестая:. 
сКомъ ираф за 1908 годз. 


Январь. 
1 января; Вооруженное нападене 
‘на товаро-пассажирскй позздъ близл 


|Ташкента съ цЪлью ограбления ар 
'тельщика. 
| 2 января. Обнаружеше на Ташк. 


|и Ср.-Аз. жел. дерэгахъь системати- 
'ческихъ кражъ изъ вагоновъ. 

3 января. Назначен!е военнаго гу- 
бернатора Семипалатинской ‘области 
‘генералъ-маюра Галкина военнымъ 
губернаторомъ Самарканд. области. 
| 5 января; Во всей Ферганской до- 


линЪ выпалъ снЪгь толщиною боле 
", арш. 

На Касийскомь морЪ сильные 
штермы. 


Ревиз!я Ташк. жел. дор. инспекто- 
ромъ путей сообщеня Яшановымъ. 

7 января. Въ Казачьей слободкЪ 
обнаружено оруже и три обоймы. 

Вооруженное нападене на товаро- 
пассажирскй поЪздъ на ст. Кауф- 
манской. 

Сн®жныя мятели наТашк. жел, дор. 
небывалое опаздыван!е поЪздовъ. 

10 января. Экспропращя въ таш- 
кентсксмъ отдВлени «Восточнаго об- 
щества». | 


Отпущенъ кредитъ въ 250.000 руб, МаРркандскаго окружн. суда Болотина.. 


на расширене ст. Тащкентъ. | 

Утвержден устава «Ташкентскаго, 
общества взаимнаго кредита». 

Задержане приставомъь Головымъ 
разбойниковъ въ Заутдинскомъ бех- 
ств. 

Въ СамарканлЪ обнаруженъ трупъ 
полицейскаго Голери съ пробитымъ 
черепомъ, | 52 
‚ 13 января. Экспропращя въ «Т- 
'Циндель» въ Ташкент. 

Покушеще въ Кизилъ-Арвать на 
пристава Годлевскаго. и : 


въ назм въ Асхабадь, 


14 января. Поранене въ Ташкент® 
помощника пристава Мирецкаго и 
убйство городового Кирмазы и под: 
мастерья часового мастера Гершуни, 

18 января. Землетрясеше въ Таш. 
кенть силою до 4-хъ балловъ, || 

Представлене въ мин. пут. сообщ. 
результатовъ разслфдования инсп. Гор! 
чаковымь по дзлу о злоупотреблеч 
ныяхъ ра Ташк. жел, дор. || 

19 января, Въ Кизилъ-АрватЪ ра-\ 
ненъ священникъ 1-го Зак. стр. бат, 


Утверждено постанозлене Коканд-' 
р то думы объ отпуск 
руб. въ пользу комме 
училища. | а. 

Въ МервЪ ограбленъ магазинъ 
лотыхъ вещей нд 2000 р 
20 января. Крестьяне Меньшиковь 
и Усовъ приговорены въ Ташкент 
къ смертной казни черезъ повфшене, 
Возбуждено ходатайств» о раци 
нальномъ усгройствв Аму-Дарьи 
флотилии. ев и 
Возбужценъ вопрось о пов, шен| ] 
дЪИствующихлъ тарифовъ на перевоз- 
ку средне азат. хлопка. й 
30 января. Покушене въ Ташкенть 
на жизнь инженера Толочко. 
] Февраль. = 
т, 
1 февраля. Сильная снжная буря 
въ Казалинск®. й 
5 февраля. Аресть прис, пов. Са- 


] 


зо- 


| 


12 февраля. Землетрясене въ Ко-! 
кандъ. р 
Снъжные заносы на Ташк, жел. дор. 
22 февраля. Громадное крушеше 
съ челов®ческими жертвами почтова- 
го пофзда близъ станци Беръ.Чогуръ 
Ташк. жет, дор. но 
По распоряжению властей закры 
родительскй комитетъ мужской гил 


24 февраля, Ограблено Чарджуйске 
казна тыЕ и. 370.000 р. — 
я. въ. 


мА па: 


ской Жизни». 
28 февраля. Землетрясене въ Таш- 
кент® силою д> 3 хъ балловъ. 
Мартъ. 
6 марта. Тройное убйство и само- 
уб-йство въ Асхабадъ. 
Новый проектъ 


краемъ. 
Проектъ объ устройствь поселка 


‘для служащихъ Ташк. жел. дор. 

11 марта. Началось усиленное дви- 
жене переселенцевь. 

12 марта. Землетрясеше въ Самар- 
кандв, СкобелевЪ и др, гор. Средней 
Аз. 

13 марта. Продленъ срокъ дйствя 
чрезвычайной охраны въ Ферганской 
области. 

14 марта. Кончина популярнаго въ 
Ташкент купца Исаа«а Борухова. 

15 марта. ОтьЪздъ бывш. Турк. 
генералъ губернатора Н. И. Гродеко- 
ва вь Петербургь для присутствова- 
ня въ государственномъ совЪт$. 
`"23 марта. Обыски въ гостинницахъ 
и меблир`ванныхъ комнатахъ г. Таш- 
кента. 

Прибыт!е въ Ташкентъ члена сов$- 
та государств. банка фонъ Кауфмана 
и князя Шаховского. 

Высочайше назначена сенаторская 
| въ Туркестанъ, 

АпрЪль. 
Ё 1 апрёля. Размывъ пути на 988 в. 
Ташк. жел, дор. 
`У2 апрвля. Обнаружена въ Ташкен 
тЪ фабрика фальшивыхъ денежныхъ 
монетъ. 
` 3 апрЪля. 


а 
| 


обь 


Грандозный ливень и 


тградъ въ Ташк, уфздЪ. 

6 апрёля. Вооруженное нападене 
а женскй монастырь въ 5 вер. отъ 
`ашкента. | 
Въ. Кузнецкомъ ны продажа му-| 


| 


Пр`тановка изданя вы | 


| М, И. Пржевальскаго преподаватель] 


7. 


|120 лЪтн. каторгой. 

10 апр%ля. Въ Самаркандь, въ 
Тит жандармскаго  ротмистра’ 
обнаружена бомба, | 

18 апрфля. Крушене  почгово-пас-’ 
сажирскаго поЪзда около ст. Нагора 
ной, Ср.-Аз. жел. дер. 

Вышелъ въ Ташкенть первый но! 
меръ туземной газеты «Аз», 

Май. . 

11 мая. Покушене въ Мервь на 
генерала Шатилсва, 

18 мая. Назнач нъ руководителемъ 
палэмническаго движен!я Сагдь Гани 
Саидъ Азимбаевъ. 

20 мая. Состоялось первое засЪда: 
не комиссфи для разработки вопреса 
объ упорядсчени перевозки продук- 
товъ плодоводства въ ТашкентЪ. | 

Награжденъ золотой медалью имени 


Ташкентскаго кадетскаго корпуса Н, 
А. Зарустый. 

27 мая. Въ Ташкент приговорены 
къ смертной казни Вязгинъ. 

На основан!и усиленной охраны за | 
крыта въ ТашкентЪ туземная газета 
«Аз», 


: 
Тюнь. | 
3 юня. На станщи Кизилъ-Арвать 
убитъ изъ браунинга помощникъ на- 
чальника станщи Засыпкинъ. 
Застр$лился вь КокандЪь приставъ. 
Наводнеше въ поселк® Чимизъ. — 
22 юня. Проц"ссъ группы самар- 
кандскихъ с›ц’алистовъ революцюне- 
ревъ 


26 ‘1юня. Начало размыва пути 
близъ ст. Тюмень Арыкъ Та"к жел. 
дороги. 

28 юня. Прибыме въ Ташкента, 


вновь назначезнаго начальника крах 


ия п. И, Ми 


1) 


й 


и 


Вичья шайка Апикула, 

4 юм, Открыт сельско-хозяйст- 
венной выставки, , 

Крушене поззда близъ ст, Грачев- 
ка ташк, ж. дор, 

Обнаруженъ подколь въ Самар- 
кандской област-ой тюрьмЪ. 

Взрывъ ‘водокачки на ст, Утрабатъ 
ташк. жел. дор. убить машинисть 
Леснтьевъ, _ 

5 юля, Надъ Асхабадомъ пронесся 
метеоръ, 

Утвержденъ уставъ 
общества «Приличе». 

Обыски въ Самар«андз, 

; 11 юля. Прибыме посольства хана 
Хивинскаго къ т а 
Мищенко, - 

Побъгь. ареетанса: Гусева изь Са- 
маркендской тюрьмы: 

15 юля, Маляря. на ‘рогатомъ скоть 
въ Ташкент®. 

Спускъ въ  Аральскомь морЪ паро- 
хода ‹Азтонь 'Энергичный».. 

' 20 роля, `Грандюзный размыеъ на 
лини ср. азат. жел. дур, 
_21 поля, Продленъ срокъ дБАствя 


‘усиленной охраны. 
Страшный ли _ въ Кизилъ-Ар= 
ват, а 


Около Казалинска | прошель градъ 
ИЧИНОЙ съ голубиное яйцу, 

| ‘юля. Возстачовлено сквозное 
ижен!з повздовь тащк. жел. дор. 

простановиенное размывомъ. 

ше утверждена Кокан 

Мн анская м дорог р 

| Авг 


4 Е Десятил 
ти генерала Черяя‹ 


Никольскаго 
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| 27 авгусга, Прибыте’ вЪ Ташкент 
гидролопическаго комитета изъ | 
тербурга, _ г ; у 

100 лвтнй юбизй Зго 6 
Туржест. артил, бригады, : 
30. августа, Крушеше тов,-пасса 
поззда не пе -Ке 
ташк, жел. дор. : 

Найден ВЬ Пащконть ие г. 
вольнзрэвъ, ичествомъ въ 100. 
|| Объяв ръ-Дарьинской обла, 
сти упрожаеме И холерв. 

ы та?рь. ! з 

2 сентября. Крушене почтоваго п 
Эда. близъ сы к итта. Кургань с 
Мат. "жел, дор. ^ е. 
3 сентября, Соввщаче по вопр 
объ установленм внышкольнаго над. 
зо чащимися г. Ташкента, 
| а ‘статсъ * секретарт -кця 
Хилкова. 
7 селтября, Огкрыпе ВЬ 
марки въ ТашкентЪ, 

Прибыт!е въ Ташкенть член: 
га’ Крестьянскаго бачка К.А у 
вича, 


ке нач 
в: ее 


въ тюрьму бывш; членъ 2-й госуда|-. 
думы оть Сыр\-Дарьинской области 
боле \Дзян К 

О Зьаружене въ Асхабадв зарытыми 
въ земль, трехЪ, сгаринныхъ ее 
ныхъ пушекъ. 

6 октября, Экспропращявъ В 

$ октября. Морозъ въ Голодчой 
Степи въ 4 градуса, 
` Пожаръ моста ‘околэ 
ер,-аз!ат. жел. др, 

Арестъ гравера Эдельмана, 

Столкновеше по\здовъ м7 > 
ци Чалкаръ и АКЪ--Бу 

жел. дороги; "ранен пась 
человькъ. 

Сьфздь вете инарныть 1 
'Дарьинской области. 

16 октября: Крущенше по% 
иа 3-Й версть Мургабской ввт, 
18 октября. Массовые обисй 
Ташкен гв. 
Простачовка газеты «Средне Азат- 
ской Жизчи». 

Вышель въ Кокандв первыг номерь 
газеты «Кокандскй Листокть», 


ст. Мерз 


К 


Обнаружень подкопъ ву "коканд: 
ской тюрьмВ. 
19 октября. Открыт [рвов 5р 


й‘ про- 
ли- 


Туркестанскомь' краб’ же! 
фессональной щколы г-жи 
новской въ Ташкент; 

27 октября. ПрИздь въ Таенть 
Эмира. Бухарскаго. и 

Ноябрь. 

1 ноября. Экспропр!ащя въ. Ассаке. 

Назначеше въ ‚рнкениа ато 
военнаго прокурора. _ 

2 ноября. Избран _ родитезны 
Комитета въ мужской НЕ 
| Гашкента. 

’ 6 ноября; Разр№шена 
въ 30.000 р. на. борьбу с 
и, ‚ноября, 
ить ИЗЪ. поБздки 


каго 


пород, . 
Оле 


Е "Собане ыы екей 


у "Шукуръ зарззанъ 
ссуда \ радовой 5-го КО = ай 


 ко- ‘кент сигою до З-хъ › балловъ. 
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Те родительскаго комитета въ му: 
стой тимназ!и г. Ташкента, Я 
14 нсября. Вооруженнсе нападенте 
на лофздъ близъ ст, Чи:и тащиеНи 
ской жел: дор. 
16. ноября. Открыт създа ветё. 
ринарныхъ врачей Туркестан. края. 
Открыт!е памятника въ Ташкент 
въ честь нижнихъ чиновъ З-го бат, 
убитыхъ во время октябрскихъ собы’ 
ий 1905 года. 
20 ноября. Отъёздъь въ Петербургъ 
сенатора графа Палена. 
-20-ноября. Громкое политическое 
дЪло въ Самаркандъ. 
Поднятъ вопросъ объ открыти въ 
ТуркестанЪ духовной семивар!ми, 
Ограблене въ Наманганскомъ уъз- 
ць шайкой послЗдователей разбойника, 
Мамаджана 300 человзкъ сартовъ, | 
Прибыте въ. Ташкентъ изввстнаго 
гмериканскаго проф. Ганзена. й 
Открыт!е школы въ Голодной Степи, 
25 ноября. БЪгство въ Ташкенть 
(ъ тюремнаго двора ссыльно-каторж- 
наго. 
Несчастный случай съ учителемъ 
Чайко, з .| 
Декабрь. : 
2 декабря. Пожаръ въ Старомъ _ 
родЪ спичечной фабрики Пугассва. 
СъЪздъ ПЕНИ ИВ Туркестанскаго, 
края. 
4 декабря. Прибытие въ Ташкенть 
инжен, Стрижевскаго для. осмотра. 
мЪстныхъ желёзныхь дорогъ. 
Убитъ завздываюшИй колошей мало- 


лЬтнихь преступник вь Михалевскй 


близъ Ташкента. = 
7 декабря. Въ м5стности Ходжамь 
-и зарытъ въ зем- 

лрюна! 


+2: 


|. рвение ни р 


12 декабря, сей : 


14 декабря. Покушене на’ само 


убЙство полковника Ливенцова въшенствЪ приспособиться къ пр 


Ташкент. 
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ству, а можеть легко и въ совер: 


едста- 


'вительному строю. Но на вопросъ, 


19 декабря. ДБло ьъ Ташкентскомъ какую роль сыгралъ онъ при подго- 


окружномъ судЪ быешаго редактора ТОВК посл®дняго, 


«Самаркандъ» и др. 

21 цекабря. Перепись дзтей школь- 
наго возраста въ Тьшкент®. 

Прибыте въ Ташкентъ пЪшехода 
болгарскаго учителя Николова, идуща- 
го ифшкомъ съ 1900 года. 

Разбой въ сел. Куля мар. У. 

Л. П-—инъ, 


Иеламъ 
и револющя. 


Мы тагъ привыкли ссединять по- 


нятя ислемъ и деспотезмъ, что сло- 
во «конститущя» звучитъ ьъ прим: 
нени къ рему какъ то странно. Меж- 
ду тъмъ фактъ совершился: въ Тур- 
щи установилось парламентарное пра- 
влене, въ Перси, револющя приняла 
весьма сстрыя формы. р 
Какую роль игралъь по отношенйю 
къ этимъ перемфнамъ исламъ? Сов- 
|МЫСтимЪ ли новый строй съ требо- 
ванями шарата, съ кораномъ? Какъ 
‘отнеслось къ нему духовенство? Эти 


вопросы очень интересы для оцнки, 


отвФтить трудн%е, 
Обратимь внимаве на роль духовен- 
ства въ револющяхъ Турщи и Перси, 

Насколько можно судить по газет- 
нымъ свфдьнямъ, роль турецкаго ду- 
ховенства въ подготовкв движеня 
была ничтожна. Главною силой яви- 
лись свътске люди, интеллигенты, 
знакомые со строемъ Европейскихъ 
государствь и ясно видЪвше весь 
ужасъ положеня своей родины — 
офицеры, удручаемые невыносимым 
|экономическимъ положенемъ, патр!- 
оты, не могише стерпфть унизитель- 
наго паденя  Турщи, Духовенство 
только присоединилось, примкнуло 
къ возникшему уже движеню, Въ 
первыхъ извзсяхъ о султанскомъ 
игаде сообщалось, что шейхъ-уль-ис 
2: мъ отговаривалъ султана подписы- 
вать этотъ знаменитый манифестъ. 
Только потомъ снъ сталъ стеронни- 
комъ и даже поборникомъ консти- 
тущи. Младотурки выражаются очень 
осторожно: «ВЪдь даже среди нашего 
духовенства друэей у насъ больше, 
'ЧмъЪ враговъ».— Вскользь, кое-гдз, 
‘мелькаютъ извЪстя и объ этихь 
врагахъ: при изМенм въ Адранопо- 


‘ислама восбще, для оцнки его. пре- лз офецеровъ-республиканцевъ агита 


тенз! ва «всемрность», для 
о будушемъ этой любопытной 
лими. я 
° Безсперно, коранъ не противор$- 
читъ конституцюннымъ стремленйямъ. 
Въ немъ прямо указывается, что 
«при всЪхъ рёшеняхъ по обществен- 
нымъ вспрссамъ должно спрашивать 
народ». Въ этомъ духЪ высказался 
глава турецкаго духовенства, шейкъ- 
уль-исламт; въ этомъ же духь при- 
слалъ телеграмму шаху и «штскй 
папа» — ненжабскй  муштехидъ. Ис 
ламъ не релийя деспотизма по суще- 


тадай торами были полковые муллы. Въ 
ре- Арав!и «все бедуинское ' населене фа- 


натизировано духовенствомъ». Въ Ма- 
лой Аз въ мечетяхъ объявляли кон- 
ституцио ‹заговоромъ противъ исла- 
ма и противъ падишаха» и т. д. Въ 
Арави, впрочемъ, возстане повиди- 
‘мому улеглось; когда духовенство по- 
лучило гарант, что его доходы не 
потерпятъ значительнаго ущерба. —То 
что шейхъ-уль-исламъ стоить на сто- 
ронф конституци показываеть лишь 
цобфду новаго строя. «Ни одно ду- 
ховенство не отличается такой осто- 


рожностью и политичностью, какъ 
турецкое», говорить одинъ русекй 


реформу, значить усп8хъ ея обез- 
печенъ», 

Инымъ дёло представляется въ Пер- 
см. Тамъ тоже духовенство распа- 
дается на два лагеря. Главные пред- 
ставители офищальной релийи, му- 
штехиды, стоятъ, повидимому, въ 
большинств8 на сторонз реакции, 
Часть духовенства вообще самымъ 
ревностнымъ образомъ стоитъ на 
сторон реакщи; дёло додходило до 
того, что даже русск посланникъ, 
Гартвигъ, считаль нужнымъ вмЪши- 
ваться въ ихъ пронов$дь. Такъ, напр., 
недавно по его настояню были зап 
‘рещены зажигательныя  проповзди 
шейху Фузлулу, волновавшему чернь. 
Но чаще встрёчаются упоминанЯя о 
духовныхъ другого лагеря; «зажига- 
‚тельныя р8чи духовенства въ мече- 
тяхъ» сопровсждаютъ взрывъ  рево- 
люци въ Перси. Мечети становятся 
мвстомъ револющонныхъь  собранй. 
«Сеиды и муллы призываютъ не сда- 
вать оружЯ» ит. д. Въ этой жестокой 
народной борьбЪ заправо на жизнь не 
малодуховныхъ пало мучениками, «Има- 
ликъ, знаменитый проповфдникъ, бук- 
вально растерзанъ персидскими каза- 


знатокъ Турцщи. «Если оно стало за! 
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Соотвфтствуеть этой роли ‘ухе! 
венства въ движенм и роль самой| 
релиМи. Въ Турщи, повидимому, ис 
ламъ не быль силой, которую слз- 
дуетъ принимать въ учетъ при пере- 
числени главныхъ условшй револющы. 

Турки въ этомъ отношенм болже 
устсйчивы и консервативны и вошед 
шая въ пословицу покорность ихъ 
судьбЪ, ихъ фанатизмъ, вытекающй 
изъ релийозныхъ вЗрованй, являлся] 
скорфе помзхою политическому и 
сощальному движеню. Наоборотъ, въ) 
Перси, втяне релими должно было 
сказаться сильнФе, Среди этого бога- 
то одареннаго народа возникали дав 
но уже сектантскя движеня, боле 
или мене сильно окрашенныя соц] 
альными и политическими тенденц- 
ями. Самое знаменитое изъ нихъ— 
возникший въ первой половинз прош- 
лаго столья бабизмъ. Бабъ высту’ 
пилъ съ очень опредфленнымъ про- 
тестсмъ противъ современнаго обще- 
ственнаго и политическаго строя, и 
передъ нимъ носился утопическй 
идеалъ теократическаго и вмЪст® съ 
тЪмъ демократическаго государства, 
въ которомъ вс равны, каждый вно. 
Ситъ подати только по доброй вол 
и т. д. Секта имЪла успьхъ глав- 
нымъ образомъ въ провинщяхъ наи- 
болфе оугнетенныхъ и ограбленных 


ками», Его т$ло рфзали тупыми но- 
жами и куски бросали собакамъ. 
Имамъ Верди разстрЪлянъ, У имамовъ 
Саида Абдулы и Саида Магомета 
вырваны бороды, и они уведены на 
'дальнзйшя муки и т. д., ит.д. 
Вспомнимъ, что самую значительную 
группу въ злосчастномъ меджилисв 
составляли именно духовные, а са- 
мый многолюдный изъ эджуменовъ—, 


толлатъ—состоялъ изъ «студентовъ 
богослови». Духовенство вт Перси 


‘съ самаго начала. ° 


не иримыкаеть къ революцщонному| 
ижению, а входить въ него, какъ| 


\ е въ Перси релимо: а бр ое 
двятельный и очень важный элемент |способствовавшаго возникновенйо ре- 


губернаторами. ПослЪ страшной рас- 
правы съ бабидами они открыто пе- 
рестали существовать, но тайныхъ 
представителей этого ученя и те- 
перь очень много. Рахимъ-Ханъ, при- 
ведя солдать своихъ въ Тавризъ, 
счель внужнымъ обмануть ихъ, вы- 
‘давъ правовЪрныхъ  конститущена- 
листовъ за послЪдователей бабизма. 
Такимъ образомъ онъ хотЪлъ в 

дить реличозную: ненависть. въ сол- 


= ён 


атахъ, 
Какъ бы то ни было, 


волющи, вполнв ввроятно; вь Туци 
же мы не имвемъ указан на это, 
Турецкая револющя шла инымъ пу- 
темъ. «М. ». 

С, Поварнинз. 


Се тооовля съ Нагара и 
Парой 


Въ недавно вышедшемъ изъ печати 
послбдаемъ выпускв  «еборника  кон- 
сульскихь донесенй» (1908 т., 1.), 
ивдаваемаго министеретвомъ ^ ивостран 
ныхь ДВлъ, помфщены интересныя св®- 
дьшя о внёшней торгова® Росси и, 
между прочимъ, съ такими сопредвль- 
выми странами съ Туркестаномъ, кзкъ 
съ Кашгаромъ и съ персидской провин- 
Цей Гиляномъ. На давныхь о торгова® 
Россш съ этими двумя провинщями и 
становимся, 


Русская торговля съ Кашгаромъ по 
суныв оборотовъ шестой годъ остается 
приблизительно на одномъ и томъ же 
уровнв при постоянномъ, однако, повы- 
шени отпуска къ намъ Кашгароваго 
сырья, а равно предметояъ мфотныхь 

омышенныхь производотвь за счеть 
‘озращающагоея импорта въ страну 
руссвахь товаровъ. Въ 1906 году пер- 
‘вое мВсто въ вывоз изъ Кашеара 60с- 
тавяяли хлопковые товары, хутя вро 
ивъ предшествующихь  яЪть эколог 
ихъ совуатилоя; тавъ, въ 1904 г. то- 
варовъ этихь бышо вывезено на 2.300 
тысячь рублей, въ 1905  тоду—на 
2.000 тысячь 


Е а въ 1906 году 
всего ца 1800 тысячь рублей. Это 


^^ 


отяный издьжя. Экспорт ихь весьма! 
устойчиво возрзстаеть въ послед ие го- 
ды: въ 1904 году этихъ товаровъ бы- 
20 вывезено на`!/, миллена рубдей, въ 
1905 году—на 517 тысечь рублей, а 
въ 1907 тоду— уже почти на 800 ты- 
сячъ рублей. Увеличене такого’ вывоза 
въ значительной мёрь обусловаиваотся 
узучшенемьъ качества отпусклемаго то- 
вара и, главнымь образомь, удучшан- 
емъ обработки мытой шерсти. Непре- 
рывно увеличивается и вывозь Кащгар- 
скихъ шерстяцыхь ковровь и поясовъ 
За шеретью, по значительноети вывоза, ° 
сафкують  певыдЪаанныя, ароматный 
или выдвланлыя мФотнымъ способомъ 
кожи, а также вожанныя издьшя въ 
видь тувемной обуви. Этихъ товаровъ 
за одинъ 1906 годъь вывезено на 211 
тысачь рублей; м\ховыхь жо товаровъ, 
пренмуществелно бараньихь шкуръ, за 
тотъ-же годъ выведено ца сумму д 
128 тысячь рублей” _ 1 | 

ПродуЕтовъ шелководственной квуль- 
туры, въ видф шелка—сырца—«ипекл», 
шелковыхь  отбросовъ—«сарпаха» в 
ИЗДЬМЙ изь шелка и КокоНовЪ,' вЪ 
1906 году было вывезено изъ Восточ- 
изго Туркестана из 135 тысачь рублей. 
Существенным подсгорьемъ земледьль- 
ческой промышленности  Кашгара яв. 
ляется садоводетво, продукты котораго 
елужатъ немаловажной статьей мЪетиа 
го вывоза. Изь садовыхъ  плодовъ, 
под"ергнутыхъ солнечной сушёф, отту- 
да оторавалють, главным образом 
абрикосы-—«урюкъ», = персики —шап- 
туль» и виноградъ разаыхь сортовь— 
«увюмъ»; этого рода грузовъ было вы- 

оно въ 1906 году въ предълы на- 
шего Семирёчья на 74 тысячи рублей; 


‹окращеше вывоза объясняется отноеи- туда же было вывезено и овъжихь! 


Зельнымъ 
хаопвоводетва. 
этоть же перюдъ и вначи- 

‘льное понижене вывоза” Е, 
`хаопчатобумажной пряжи и тканей. 
Второй, поел 


уменьшенемь въ странЪ 


Равнымь образомъ за’Аругахь же продуктовъ садоводетва къ 


‘хлопка, статьюй Ваша 
_окаго вывоза являются шерсть и шер-| 


руктовь на 27 тысячь рублей, И 
намъ вывозятся грецые орьхи иди 


рим : 
дувты Кашгарокаго по у 
о НИ 
ввъ послВднихь мфеть, хотя изъ этахь 


продуктовь люцерна,  культивируемая 
съ давлихь поръ въ Восточномъ, Турке- 
станв, длеть баснословиые урожаи и 
притомь по иЪоволько разъ въ годь 
Также и вывозь воздлываемаго здВеь 
риса вевьма ничтоженъ. Изъ продуктов 
скотоводства им животноводства, помимо 
упомянутыхь уже выше ифховъ, шер- 
сти и кожь, остачавлевають на себ 
вниман!е, какъ  первосортный товаръ, 
баранья Бишки,—‹учевъ», переотирав- 
лявмыя въ Евроцу даявыдфалки струпъ. 
Нельзя не упомянуть о вывозЬ изъ 
Кашгара транзитомь на наши турке- 
стансв!е рынки итальянских кораадовъ, 
идущихь черезъ Индю: въ 1904 тоду 
ихъ было провезено на 163 тысячи 
рубаей, въ 1905г. на 77 тысязъ 
рублей и въ 1906 году—на 123 тыся- 
зи ры Общая же стоимость вывоза 
изъ 

вов наши пограниччыя  таможенныя 
учреждения опреджлидась въ сумиЪ 
8.380,000 рублей за 1906 годъ, въ 
3.100,000 рублей за 1905 годъ и въ 
2.900,000 рублей за 1904 годъ, 

Что же касается ввоза въ Восточный 
Туркестанъ черезь Каштаръ товаровъ 
нашего отечественнаго производства, то 
реди нихъ первое мфсто занимають 
хдопчатобумажныя издьля московевихь 
и додзинсвихь мануфавтуръ; такъ въ 
1904 году ихъ бышо ввезвно на 1.960.009 
рублей, въ 1905 году нв 2 миа. руб., 
а въ 1906 году только на 1.447,000 
рублей. Это свокращеше въ '/, мил. 
рублей объяеняется тфиъ, что въ пос- 
хВднее время Кашгарское кусгарное 
ткацкое пронаводотво проявляеть упор- 
ную тенденцию путемь улучшеня м 
удешеваеня  своихъ чвдфаши добиться 
вытвененя съ мЪетнаго рынка хотя бы 
нанболье трубыхь сортовъь ‘нашей при- 
вовной мануфавтуры.,Съ нашец стороны, 
ЕЪ сожалЬнИо, въ борьбЪ съ этой кон- 
‘вуренщею не принимается почан ника- 
вахь ивръ, Второе мЪето по цваности 


ашгара въ руссв!я владфня черезь| 
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на 146 тысачь рублей. 38 сахаромь 
идутъ жедвуо, чугун и сталь, а так» 
же и керосинъ; у разыврь _ ввоза пос 
яъднихъ грузовъ, не исключая и кероси 
за, также начинаеть замЪфтно педаль. 
Въ вакаючене, говоря о торговаь сь 
Вашгаромъ, са®луеть упомавуть о пра: 
в0з8 въ эту провинщю шедковыхь 
тканей самаркандскаго, ходжентсвато в 
бухарсхаго туземныхьъ провзводствь, съ 
бодьшимЪъ успхомъ конкуррирующахь 
въ Южномъ Кашгарь сь начинающими 
появлаться здЪсь индШекими шелками. 
. ` Отатистичееыя  данныя © торговаЪ 
| Перш за посаёдше годы, праведен 
НЫЯ ВЪ «оборникЪ», свидьтельствують 
о все увельчивающемея  пассавЪ тор- 
товаго баланса страны. Превышеше 
ввоза надъ вывозомъ является одною 
изъ причинъ переживаемаго нывЪь Пер- 
сей фвнансоваго затруднена, Главнымъ 
транвитнымь пунктомь для товаровъ, 
направляющихея ‘изъ Росии Запад 
ной Европы вЪ Перешо, и выфетВ съ 
фмъ крупныяъ центромъ потребдешя п 
ети ихь, служить прованщя 
ГидянЪ. ВывозЪ и ввозЪ черезь тамож- 
ни Гидяна въ 1906—1907 г.г. выра- 
знлся въ сабдующехь цифрахь: ввозъ 
—-на 14,117 тыс. руб,, ‘причем до 
96*/, общаго ввоза приходится на Рос- 
ю, вывозъ на 14 мил, руб. Гдев 
вф@шими предметами ввоза быди сахаръ, 
(ва 6.333,000 руб.), керосинъ (на 340 
т, руб.), шелвовачная грена (на 386 т. 
руб.), галантерейные товары, дерево, 
ным пуед- 


ввоза вь Вашгарь занимаеть  сахаръ, 
вотораго было въ 1906 году получено 


енныя фирмы, а именно: рыбопро- 


мышленную фирму Ш анозовыхь и южно: 
русское акщонерное общество пеньковой 
и канатной пронышаленноети въ Харь: 
ковв, организовавшее въ 900 хъ годахт 
въ Гилян® лобфвы кенафа и джута. Изъ 
кенафа приготовлають веревки, отли- 
чающияея своею легкостью и прочно- 
стью, а также и тЬиь, что онк не то- 
вуть и пе тнцотъ. Производство кела- 
а достигло здФсь въ послдее годы до 
5 тыеячь пудовъ въ тодъ, причем 
стоимость продукта все повышается. 
Илдъ. 


и 


 землепользованм ко- 
Чевниковъ. 


Много уже писалось и обсуждалось 
'о предполагаемыхъ землеустроитель- 
'ныхъ работахъ въ кочевых волос 
‘тяхъ Туркестанскаго края, началом 
которыхъ должно послужнть статис 
тическя изслЪдованя  переселенчес- 
[кихъ парт. Главной ЦБлью этихъ 
изслфдованй, пока, является желане! 
выяснить излишки Казенныхъ земель 
находящихся въ пользовани кочев- 
никовъ и могущихь быть утилизи 
‘рованными для устройства русскихъ 
поселковъ. Что таке излишки ока 
жутся, если изслЗдованя будутъ про- 
азведены правильно, въ этомъ не 
можёть быть сомнёНя и напрасно 
нъкоторыя лица забили тревогу о 
несправедливости Подобной мБры и 
объ угрожающей, при эгомъ, гибели 
всему скотоводственному двлу въ 
краз. Таке вопли исходятъ отъ еди 
ничныхъ представителей кочевого, на- 
селеня,—а нё оть` всего народа и 
базируются на томъ неблагоустрой- 
ствз и эксплоататорств®, которыя 
царять въ’киргИзскомъ  хозяйствв и 
къ взаимоотношён‚хь по’ земле 
ъзованую. Какъ у насъ среди рус 
ихъ крестьян, при бу 
цвНи землей, въ каждомъ сель: 


общинномъ , ВНЕ 
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скомъ обществв ИМЪются кулаки— 
мрозды держаще все общество въ 
своихъ рукахъ, таким же образомъ, 
и еще въ гораздо большемь разм 
р, глава какого нибудь киргизскаго 
рода держитъ всвхЪ многонисленныхь 
членовъ этого рода вт» полномъ себ% 
подчинени и даже порабощени. Ни- 
гдз власть капитализма такъ не раз- 
вита широко, какъ среди кочевниковъ 
и поэтому льготы предоставляемыя 
руеёкимъ правительствомь этой части 
своихъ подданныхъ, оставляя въ ихъ 
пользовани громадныя пространства’ 
казенныхь земель благодбтельству | 
ють не массу людей, а отдбльныхъ 
личностей из ихь среды. Говорять, 
что нельзя отнимать пастбища уна- 
рода, существоваше котораго всецёло 
базируется на развитм скотоводства, 
но неужели потребности этого ско- 
товладьня  превосходять всякя нор- 
мы и не терпять никакого ограни- 
ченя или распредъленя между от- 
двлЛЬьными личностями? МнЪ кажется, 
что всякое владвне или пользоваше 
должны имЗть опредъленныя границы 
‚и въ данномъ случаз слишкомъ рис- 
кованно и преждевременно утверж- 
дать, что кочевники въ Туркестан» 
пользуются только тЪмъ количествомъ 
РИ -— государственныхь земель, 
какое Фыло имъ первоначально ‘пре 
доставлено и которое {необходимо 
Для ихъ хозяйственныхь  потребнос- 

| 


ти 

сли Фы кочевники были только 
Скотоводы, то и торда требовалось 
бы правильное распредълеше паст- 
бишь между ними, но туркестанске 
Кочевники кромё того и’ земледьль- 
‚зен- 


цы и воздБлываютъ хлЪба на 


10 


къ количеству принадлежащей ему 
земли, богатый же киргизь можетъ 
увеличивать свои стада но 
на пользу свбей же пашни И личной 
наживы, зная, что казенной земли 
много, а если вЪ иной годъ и будетъ 
ощущаться Н$®который ведостатокъ 
въ кормахъ, то голодать будуть не 
столько его’ общирныя стада, какъ 
единичныя животныя всфхъ бЪдняковъ 
за счеть которыхъь этоть мроздь 
Кормить свои стада, Въ самомь дЪ- 
ЛЬ нельзя найти—опранданя тому, 
что казна, получая одинаковый юр- 
товый налогъ, какъ съ богатаго такъ 
и съ бЪднаго киргиза, не обращаетъ 
внимане на то, что одинъ для сво 
вго обогащен я безплатно использу: 
еть громадныя пространства чудныхъ 
аласкихъ луговь въ горахъ или 
казенныхъ степей, —а другой‘ ничёмъ 
для себя не пользуется и работаеть 
на того же богача. Я лично произ- 
водиль изслфдованя киргизскихь хо- 
зяйствъ въ нёкоторыхъ горных во- 
лостяхъ и могу зав®рить, что много 
такихъ киргизъ у которыхъ нЪть 
совсфмъ скота иу большинства по 
нЪскольку-головъ, но въ каждомъ 
аулв есть одинь владфтель обшир- 
ныхъ стадъ. 

Въ виду изложенннаго, при ста- 
тистическихъ изсп5деваняхъ необхо- 
димо принять къ учету не общее ко- 
личество скота въ каждомъ 'киргиз- 
скомъ обществз,—а только то коли- 
чество какое необходимо для обез- 
печенна‘о существовашя каждаго об- 


щества 'по числу нализныхъ дущь, какъ 
это принимается въ разсчеть при опре- 
Е а земельнаго’ надвла 
для освдлёго жителя. ых 

^ На раэведеше общирныхь стадъ— 
отдвльными личностями не облацаю- 
щими для того личной земельной соб- 
ственностью, нужно смотреть ‚какъ 
на скотопромыщтенниковъ и на арен 
даторовъ казенныхъ земель. Для `то- 


то, Чтобы скэтоводство и скатопро: 
мышленность могли И въ будущемъ 
развиваться, а не сокращаться, нуж- 
но только  зарегистровать точное 
количество и качество казенныхь 
земель въ кочевыхъ раюнахъ и 
числа изъятыхъ излишковь вымеже- 
вать тв пространства, которыя при’ 
годны для выпасовъ и за пользоване! 
ими опредзлить годовую плату оты 
каждой штукй хрупнаго и мелкаго 
скота. Тогда каждый киргизъ будеть 
имвть право воспретить своему соч. 


лену кормить на общественныхь па. 
стбищахь большее количество го 
ловъ скота, чёмъ это приходится на 
его пай; а для  скотопромышленнике 
(къ каковымъ я причиеляю и круп: 
ныхъ скотоводовъ) не можеть быть 
обременителень таксовый налогь 33 
пастьбу на казенныхь пастбищахь. 
Въ Россм за пастьбу крестьянскаго| 
скота на тощихъ земляхъ по жнитву 
или по пару, всегда взима= 


тся - 
НЯ плата и Это есть а. 
право каждаго „владфльца, каковым 
ЗДВСЬ является казна. 

Почему предполагать, что если въ 
горахъ или предгоряхъ —будуть по. 
селеёны русске крестьяне на твхъ 
земляхь, которыми теперь, сверх 
Цормы, пользуются киргизы, то ко 
личество скота въ этихь рафнахь 
сократится. Мн кажется насборотъ, 
ЧВмъ больше будетъ количество на. 
свленНя на казенныхъ земляхъ, тВмъ 
обширнЪй будетъ ‘землепользоване и 


р 


развит!е скотоводства. Русске посе. 
ленцы навврное будуть разводить 
скотъ въ полномъ количествв по со 
ставу и пригодности окружающихь 
ихъ земель и разница только можеть 
быть въ томъ, что вмЪсто стада при- 
надлежащаго одному киргизу, 
на Томъ же И Л в 
миться скоть цЪлаго русскаго 3о- 


селка. 
ви же смотрьть на киргизское 
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скотоводство съ сельско-хозяйственной землями, ниому не н 


точки зр3аня то, конечна, оно нахо- 
дится на ступени такого 
'Застая, нто требуетъ и 
ганизащи и улучшены. 

Всли сократится контингентъ этихъ 
жалкихъ представителей рогатого м!ра, 
кот. рый носитъ назване киргизскихь 
коровъ, а вмВсто нихъ будуть вы- 
кармливаться стада улучшеннаго мо- 
|999 и мясного скота, то ‘это буд-тъ 
‘только желательный  прогрессь въ 
сельско-хозяйственной промышленно- 
сти края. Подобнымъь же образомъ 
и коневодство у туркестанскихъ ко 
чевниковъ требуетъ полнаго. обновле- 
Ня новыми особями. Но объ улуч: 
‘‚шенм всзхъ отраслей сельско-хозяй- 
‘ствениаго скотоводства я имбю на’. 
'мврен!е побэсфдовать въ отдЪльныхъ 
статьяхъ, эдВсь же я его коснулся 
только потому, что до. тБхъ поръ, 
пока всБ пастбища въ краз будутъ 
считаться занятымл кочевыми стада- 
‘ми, до тБхъ поръ немыслимо присту- 
пать къ разведеню улучшенныхъ по- 
родъ скота и лошадей. Очень вЪро- 
ятно, что большая часть киргизъ въ 
Туркестан® добровольно  перейдетъ 
на осъдлое положене и тогда, конеч- 
но, имъ отведется количество зем- 
ли полагаемое въ надзль по чис- 

‚› Но, станется 
А ‚ тои 


ВЪ этомъ случаз надо указать | мЪс 


а сс- 


7 и ‚въ З9предфлённыхь 
хв. Н смотръть 
ки прежняго” нё т 


а’ ко- 
Кочевали: нашиз праотцы,' тогда ког 


лось Пообдному. жителю, ‚‚ конечно, 
го имъ не мЪшалъ пользоваться 


‚на| каждыя С, очи | 


жными; каж 
г пользуется 


И вароке ‚въ-7 В8ро 


падка и|теперь землями на которыхъ когда 
реор- т 


очевалиу разныя орды. 
"Еслиб, баитать кочевое пользо- 


'ване землей нормальнымъь и не на- 
'Рушимыйв! "во" друга" ЧАИ") челов. 
‚чества; которая’непринадлежить къ 


Ко аоДАМЬ полно бы погиб 
па отьм го’ безземелья, но одна. 
Копро, ВЕБ странах „ма регулиру- 
ется землепользоване пропорщональ- 
но всего населен сообразно съ край-| 
ними потребностями челов5ка и сь 
рентой земли,—а не съ дикими хищ. 
ническими привычками одной части 
населення въ ущербъ другой. ] 
Права кочевого населены т. е. кир- 
гизъ, башкиръ и друг. на государст: 
венныя земли могутъ быть законны 
голько въ томъ количеств какимъ 
облалаютъ всв друмя народности и 
само коренное русское населеше въ 
предБлахъ государства. Казна пред>- 
ставила имъ право кочевать на сво- 
бодныхь  государственныхь земляхъ 
не опредБляя ихъ границъ и количест. 
ва; поэтому, когда какя - нибудь 
земли вновь заселяются и приводятся 
въ культурное состояше, то онв пе 
рестаютъ быть свободными и право 
пользсва я ими само собой отъ ко | 
чевниковь отпадаеть. Юридически 
претензм кочевниковъ на названныя 
земпи никакихъ сснованй не имЪ- 
ютъ, а нравственное ихъ право впол- 
НЪ будеть удовлетворено полученемъ 
надфла въ одинаковомъ размърь съ 
оСЪдлымъ населенемь. Мноме кирги 
зы сами понимаютъ ненормальность 


- и необезпеченность теперешняго зем. 


лепользованя и изъявляють полн. 
желане получить, хотя въ меньшиз 
‘разм5рахъ, но уже полную вБчную 
земельную собственность. АВ 

Правла, есть на н$которыя МЪСтНо. 
‘сти  письменныя  разршеня 
пользованя выпасомъ скота, | 
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‘сколько сни законны и точны под 
лежитъ большому сомнЪнТю. 

Во всякомъ случаЪ если признано 
было нужнымъ провЪрить права зе- 
млевладьня осфдлаго населеня Тур- 
кестана, то т5мъ боле это необхо- 
димо въ кочезыхъ раюнахъ и только 
послЪ такой пров$рки къ разверсткЪ 
всЪхъ казенныхъь земель возможно 
утилизировать эти земли надлежа- 
щимъ образомь на пользу края и 
‘всего его населеня, Вымежевывая от- 
двльныя пастбищныя м$ста для ско- 
товодственныхъ цзлей нужно обра- 
тить внимаНе и на отсутстые ското- 
прогонныхъ путей, 

Въ Сыръ дарьинской области ста- 
ранями бывшаго чиновника по лЪс- 
Ной части статскаго совЪтника Лис- 
невскаго проложенъ скотопрогонный 
трактъ отъ самаго города Каркара- 
линска до Ташкента, въ Ферганской 
же области ‘такихъ путей нЪтъ, а 
между ТЪмъ ежегодно пригоняются’ 
сотни тысячъ барановъ изъ, Каратели.' 
на иизъ СемирЪчья. Эти мн ›гочислен- 
ные гурты проходя одни чрезъ пере- 
валъ Матчаи и селене Сохъ, а дру 
Че черезъ Нарынское. ущелье вытрав- 
ливаютъ и вытаптываютъ не только 
большое количество луговъ, но и 
ЦЬлыя площади молодого лЪса, Для 
наблюденНя за правильнымъ полезо- 
емъ пастбищами и скотопрогон- 
ными путями, казна иметь въ сво- 
распоряжени лЪсные чины и 
жу, численнность которыхъ” при- 
дется, конечно увеличить, пропорцю- 
нально количеству и доходности твхъ 
земель которыя будуть изъяты изъ 
пользованя кочевниковъ и обоброче- 
ны для скотоводственныхъ ц8лей. 

° Вь Андижанскомь уфздЪ русске 
селенцы долго добивались права 
пасти своихъ лошацей въ горахъ и 
посл трехъ лЪтней перепис- 
настойчивого ихъ домогатель- 
› это бы- 


в въ козць КОНцОВЪ | 


| 


о 


= 


ло разрьшено и то въ строго ‘0бос- 
нованномъ количествв и у, азанной 
мЪстности, дабы не обездолить т$мъ 
мъстныхь кочевниковъ, а сами ко- 
чевники въ подтверждене того, 
въ ихъ  пользованми ‘есть’ излишки! 
земель, отдаютъ казенныя земли въ 
аренду русскимъ и тахе случаи 
очень многоччслены и въ ‘коренныхь 
‘областяхъ края и вь Семирёчьи. 
Неужели таке случаи нормальны и 
казна не можетъ непосредственно 
‘предоставлять свои земли русскимъ 
людямъ, а двлаетъ это чрезъ даровыхъ 
‘перекупщиковъ. Соверщенно вфрноука- 
‘зывалось въ одной стать „ Гурхестан: 
‚скаго Курьера“, что сарты являются хо- 
‘зяевами э‹сплоататорами въ торгевой 
и экономической жизни Туркестана, 
‚но это касается освдпой культурной 
‚полосы, въ горахь же какъ экспло- 
‘атаця лЪсного валежника, такъ и 
‘землепользоваше производствомъ хл- 
‘бовъ и выхормкой скота, составля 
ютъ монополю киргузъь и такимъ 
образомъ ‚русск`й челов съ при всемъ, 
‘своемь жетани и умвВньм заняться 
улучшеннымь хозяйствомь не имзеть 
на То возможности, иначе какь удв- 
ливЪ значительную часть своихъ `до- 
ходовь окрестному туземному насе 
'леншо считающему себя полными хо: 
зяевами въ кочевыхъ раюнахъ. | 
Чтобъ не вдаваться въ крайности 
|не буду увБрять, что всъ земли, ко- 
‘торыя будутъ изъяты какъ излишнЯ 
изъ пользовашя кочевниковъ, будуть 
пригодны для устройства русскихъ 
земледфльцевъ, но во многихъ случа- 
яхъ, въ особенности въ предгоряхь 
климатическя условы и, возможность 
поэтому: " вести -хо: “ безь ис. 
кусственнаго ‘орошенйя’ с длЯ 


„Яапэтнозатов ы: 
=ин члэтновутоп лого Графъ, 


Чатик. 5808: 
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„Кое что о Турестансномь 
‚ Ичеловодствв". 


(Отек наостатью т 


МЫБошииченко, ‘по- 


м щенную ‘въ № 10.1908года журналах Тур. 
нестанокое: МтИОв НОНО (стр. и) 
пе 
‚Веки, кто прочтет. Статью г. Ми- 
рошниченко,. невольно „долженъ ‚прид: 
тик тому» ‚заключению ‘что г. Мо: 


& 8 смо 


САДИТЬн ВВФ, ЕО. 
исключены за? я Е 
НН, не Е НХ И 
20 лучшими ани Оля бт 
дыха», испугался, что съ обязатель- 


нымь выселемемь пасвкъ за городъ, 
Юонъ потеряеть «самое дороюе е0 
сер0ау  занапие».—На самомъ же 
ДЪ7Б здбсь вышло простое недоразу- 
мне, благодаря которому г. Мирош- 
ниченко, рьяно, протестуя против 
воображаемаго имъ насильственнаго 
выселешя городскихъ пасъкъ, допус- 
рыл въ своей статьв много непрг- 
ильныхъ заключен, о которыхъ мы 
и хотимъ здЪфсь пог_ворить. 

Прежде всего считаемь своимь дол- 
гомь успокоить г. Мирошниченко, 
что г. Морошкинъ и не думалъ въ 
стать5 своей доказывать необходи- 
мость удаленя съ гор`дскихъ участ: 
ковь в-Вхъ пасвкь, а привелъ въ 
ней лишь ть данных, которыя застав 
‘ляютъ часто Ташкентскихъ пчелово- 
довъ, желающихъ серьезно и въ об 


г 


| 


‘ширныхъ размБрахъ заняться этимъ' лось бы съ промышленной паськой, 


ДЛО да притомъ еще исключитель. 
но съ промышленною цзлью, --неп- 
‘ремЪнно сгруппироваться въ неболь | 
‘шое общество и основаться за ‚горо- 
домъ, гдЪ они мсгли бы ращонально 

свое хозяйство, при. 


сственно разведенныхь | 
. Ть же любители пчелсв 


а 


| щеня запасовъ меда, совершенно по- 


которые занимаются этимъ дёломъ 
между прочимъ, или какъ выражает. 
ся г. Мирошниченко «въ влад отды 
ха отъ другихъ своихЪ занят» и ко- 
торые смотрятъ на пчеловодство, какъ, 
на заняте «чисто домашнее», пусть 
себЪ спокойно занимаются таковым 
на городскихъ участкахъь и пусть 
будутъ вполнз оувБрены, что никто 
ихъ не выселитъ. Говоримь такъ по- 
тому, что одинъ домохозяинъ, кото- 
| рому не понравилось сос5дство пас 
| ки, побываль во всЪхъ правительст 
венныхъ учреждешяхъ города Таш 
кента и даже совЪтывался, какъ го- 
ворятъ, съ адвокатами и тёмъ не 


| 
менфе не могъ найти законныхъ при 


чинъ, чтобы выселить ненавистную. 
ему пасзку». 
Что же касается т5хъ щедрыхь 


даръ природы, которые по словамь г. 
Мирошниченко, разсыпаны въ вид 
взятки на городскихъ деревьяхъ 
цвЗтахъ,—то эта взятка въ двИ- 
ствительности достаточна только 
дия небольшихъ пасъкъ и то не все- 
гда и не вездЪ. Въ Ташкент, нап- 
римБрь, вь этомъ году было много 
случаевъ, что пчелы, вслЪдстве исто- 


кидали ульи, причемъ при ревизм 
оказалось, что мноМя семьи были 
бъдны медомь, почем, н5которымь 
пчеловодамь пришлось  прибЪгн; 
къ искусственной подкормкз. Если 
подобные случаи происходили на не 
большихь любительскихь иасъкахъ 
состоящихь изъ 10—20 ульевъ, то 
легко себъ представить, что случи. 


| примврно” въ 100—200 ульевъ, кото. 
‚ |рзя вздумала бы по совЪту. 
'рошниченко  воспользозаться 

‘дарами тородской ‚прир» 
аАь отношени кажущейся 
же _неэкономичное 


к Е 


Й 


1, 


а 


дуемъ ему „прочесть страницу хотя 
бы.30-ю о синяк изъ «справоч- 


ной книжки дая пчеловодов», А. По- 


тБхина, высчитать чи-тый дэходъ, ка- 
Кой получится съ десятины, засвян- 
ной этимъ синякомь и сравнить его 
сь средней Доходнастью десятины 
земли подъ разными сельско-хозяйст- 
Венными культурами, исчисленной въ 
№ 3 ‹туркестанскаго  сельска-хозчй- 
ственнаго журнала» (сгр. 252) за 1908 
г./—При этомъь не лиш ее ему еще 
|запомнить, что в-якЙ. серьезный пче- 
ловедь изъ всёхъ  медоносныхъ рас- 
тенй выбереть дя посфвовь, конеч- 
Но, только ТБ, которья кромЪ ме- 
Досбора могугь ему дать еще и дру- 
гую пользу, какъ, напримбръ: гречи- 
ха, ОБлый и персидский клеверъ (шаб 

р»), эгаорцетъ, горчица, вика мох. 
натая, и т. п. . 

Въ заключеще не можемь не выс- 
казать свое сожальше, чго въ числь 
наших Туркестанскихь пчеловодэвь, 
какъ оказалось,  имЪются таке 
пчеляки какими, къ. стыду нащему, 
переполнена вся’ матушка Росс, т. 
е; которые на пчеловодство смотрят 
какъ на заняце ччсто домашнее, за- 


нимаются имь только между прочимъ 
и не желають нисколько помочь пче. 
лв въ отношени медосбора, находя, 
что послднее является л) 0 


природа са 


Нскслько слов? ЕЪ смт пе- 
реселавческато управлевуя. 


> Перселенческое оДЪло’ съ каждымь 
гсдомъ завоевываетъ все большее и 
большее вниман!е празительства. Яв- 
лее это вполнЪ понятно Въ пере- 
сетени сбнищавшихъ безземельныхт 
крестьянъ на скраины Росс найденъ 
подходяиии, по обстоятельствамь дфла 
и времени, палуативъ къ разрьшению 
‹бострившагося аграрнаго вол: 
Покрогительствуя переселенйю, норму 
'руя его и ставя яъ болЪе лучш ус- 
‚ловя, чЪмъ это было раньше, дости- 
гаютъ временнаго ослаблешя прояв 
‘ляемаго населешемъ жгучаго интере 
са къ аграрному вопросу. Достаточно, 
припомнить, какъ крестьянское набе- 
лен'е, пссылая своихъ избранниковъ 
‘въ Государств. Думу, наказывало имъ 
„безъ земли не возвращаться“, чтобы 
понять, до какого страшнаго разви- 
я дошель земельный голодъ. Само 
собою разумЪется, проявлеше чувствъ 
этого голода обратило на себя вни 
мане. Переселенческое двло было вы. 
дьлено, изъ вздЪны министерства вну- 
тр. дълъ и имъ занялось особое глав- 
ное управлеше, смЪта расходовъ кэ- 
тораго по вполнф понятнымъ 
намъ неизи®римо растеть съ 


около 20 лвтъ тому назадь и устрой | 
ство въ немъ русскихь поселковъ 


достигло наибольшаго развит!я въ на- 
чалз девятидесятыхъ годовъ прошлаго 
стольти, ВсЪ обычныя хлопоты и 

руды по водворенцо ВЪ КраЪ пересе» 
енцевъ пали тогда на администрацию, 
главнымъ образомъ, Сыръ.дарьинской 
'`обл., губернаторомъ которой былъ 
генер, Н, И. Гродековъ. При дБятель. 
номъ участи чиновника И. И. Гейера, 
было образовано до 30 поселковъ въ 
Чимкентскомъ и Аулеатинскомь уф3 
дахъ, Поселки эти. благоденствуютъ. 
Но превло безвозвратно тд золотое 
въ м5Бстномь переселенческомъ дёлё 
время, когца для вливающей, я въ Тур- 
кестанъ могучей волны переселенцевъ 
находились свободныя,  привольныя 
земли, когда безъ особаго труда мож- 
но было оттЪснить въ ‚сторону кир- 
гизскй народъ, когда пришедший изъ 
внутреннихъ губернй крестьянинъ не 


сталкивался на ‘первыхъ же’ порахЪ 
съ обычною канцелярскою волокитою... 
Чъмъ дальше, т8мЪ стало труднЪе 
устраивать пересете цевъ. Одно вре- 
мя доступь переселенцам въ нашъ 
край былъ даже оффищально закрытъ. 
Года два тому назадь было образо- 
вано въ Ташкентв переселенческое 


было лВть 20. тому. назадь, ког) 


Ъло велось о ИЯ | 
Изь упомянутой выше суммы рае. 
ходовЪ вЪ ‘миллюна рублей на 


.330 


переселенческое д®ло въ Росси 16; - 
т, 


руб. исчислены на расходы въ 1 
‚ Сырь’дарьинскому рану, въ 
д котораго входятъ также’ 
ская`и Ферганская области, 
‘фергано-самёркандск!й пер 


| бытовыя сказки и. 


=. 
о 


ческй подраюнъ, Означённую сумму 
предтоложено по смЪтЪ расхо, 

въ ТуркестанЪ на ен, 2 
ВиО зв образомъ: | 
би зеул: пользованя Г. 


скаго и Нч населения, 
‘по числу 10.500 _ хозяйствъ, —81 
'руб.; на изслъдоваме н в 
на площади, приблизительно, 300 тыс. 
десятинъ, —14,300 руб.; затьмъ, 3.535 
руб, на личный составъ и операцон: 
ные расходы гидротехниковъ, 50.000 р, 
ссудъ на домообзаведене {500 `семе! 
ствамт, предлоложеннымъ‘къ поселе- 
но въ 1909 р; и 7500 р. дополни- 
тельно 150 семействамь, водворен- 
нымъ въ 1908 г), 27.000.р. сеуды на 
общественныя надоб-остя (25 ый 
на устройство доро’ь и кодэдцевъ и 
2000 р. путевыхъ ссудъ), 6170 руб, 
на врачебно - продевольственную по 
мощь, 15.000 руб. на. оказан 8 агро- 
номической помощи. Послфдзяя сум 
‘ма распредБлена такъ: 4450 р. содер 
‘жанше, и_ разъфзды агрономовн и 
структоровъ, 5000 р ‘содержа: 
ныхъ полей, 2500 р. содержане 1 
теорологическихь станцй и 3050 
а производство опытовь, выясняю- 

ихъ улучшенные премы веденя хо- 
зяйства,. `4. | | 

Изъ предстоящихъ работЪ мЪстнаго, 
переселенческаго управленя наиболь 
важными и серьезными представляют 
ся намъ обсльдоваше землепол 
ня киргизскаго населеня и изслдо- 
ваше новыхъ раюновъ, ^ 

Въ былое время ненужно было ни- 
чего подобнаго; кочевники отгонялись, 


‚ прочь и на ихъ м5стф, по п 


администраци, основывалось русское 
селене., ‘ЗоАМАУНоНУ Е 


До сего времени мы: / Кир. 
а . НЫ тя ло 


мадными простран 
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пр. и пр. Но, какъ ведется у Киргизь 
кочевое хозяйство, обезпечены-пи они 
'матер!ально, как у нихъ нужды, мы 
знали лишь по наслышкз. Иногда въ 
общество и въ печать проскальзывали 
извзстя, что киргизы имвютъ стрем- 
леше къ осфданю. Однако ничего 


положительнаго въ этихъ слухахъ] не 
было. БолЪе подробно съ бытомъ и 
хозяйствомъ этого мил'!оннаго наро: 
да стали мы знакомиться по цифро- 
вымъ даннымъ поземельно-податныхъ 
КОМИССИЙ къ сожалнйо эта статис- 
‘тика касается лишь нзкоторыхъ мЪст- 
'ностей и не безупречна въ извЪстной 
тенденщи. Теперь явились новые лю- 
ди, которые съ горячей любовью къ 


Гизс-аго хозяйства, стало 


порученному имъ дълу принялись за 
изучее землепользованя  киргизъ. 
Ни эту плодотворную работу пр :зва- 
ны аргономы, спещалисты статистики 
и пр., далее отъ мысли идти въ 
этомъ изсл$довани по стопамъ быв- 
шихъ чиновъ областныхъ правленй, 
письмоводителей у5здныхъ управле: | 
в, отставныхъ поручикевъ и про- 
чаго мъстнаго люда, заполнившаго 
кадры поземельно-податныхь учреж- 
денй, Въ одной изъ статей за теку- 
ЩИ годъ въ бывшемъ „Ташк. Кур." 
намъ пришлось уже дать отчеть объ 
изданной мЪстнымъ переселенч. уп- 
равлешемь солидной книги’ „Матер!- 
алы по изслвдованию киргизскаго на- 
еня Чимкентскаго уфзда“, Въ 
ой книгь каждый интересующся 
найдеть много богатыхъ данныхъ, 
По всей вЪроятно, обслБдовае кир- 
гизскаго хозяйства будетъ вестись въ 
томъ-же направлены. Благодаря ис- 
полненному переселенческими чинами 
труду, представилось возможнымъ 
установить такъ называемую норму 
Киргизскаго  землепользованя или 
тиоъ нормзльнаго киргизскаго хозяй- 

ва. До сихъ поръ мы безпаодно 
‘порили на тему, захватилъ-ли кир- 
гизъ излишне земли или нЪтъ. Эти 


споры вели между собою даже праз 
вительственныя  учрежденя, Теперь 
только, когда установлена н рма кир 
извстно, 
сколько именно возмэ.кно изъять изъ 
пользованя киргизъ земли безъ ущер 
ба для нихъ самихъ. Но этого мало, 
Необходимо изслвдовать, пригодны 
ли ЭТИ „излишки“ для заселен рус- 
скимъ элементомъ. ВмЪстВ съ тЪмь 
это пручитъ киргиза къ веденю хо 
зяйства на ращюнальныхъ началахъ. 
Съ опредъленя нормы киргизскаго 
землепользованя начинается новая 
эра въ жизни нашей окраины, имь 
ющая громадное значеше въ обще- 
государственномъ смыслЪ. Изсл$дова- 
не новыхъ раоновъ важно во избБ- 
жане устройства’ русскаго селевя въ 
Такой мЪстности, которая не можеть 
быть орошена или почза которой не 
пригодна для еельско-хозяйственной 
культуры, На этомъ основанм рабо- 
ты агрономовъ и гидротехниковь за- 
Служиваютъ особаго вниманйя. Гидро- 
технически отдЪлъ м$стнаго пересе- 
ленческаго управленя ведеть свои 
работы подъ руководствомъ опытнаго 


и знающаго свое дВло инж.-техн Ф. 
П. Блистратова, бывшаго НЪсколько 
лвть завфдывающимь ирригащей вь 
Закасп. обл., вслёдстше чего за пра’ 
вильность рабэтъ этого отдёла м ж- 
но смыло ручаться—На ряду съ 25 
тыс. р. расходн на устройство дорогь 
колодцевь въ новыхъ о 
‘крайне нечтожнымь кажется умы, 
предназначенная на врауебно-продок, 
‘вольственную помощь (60 ) р.), в 
каковую сумму, по всей вфроятности 
входить ‘содержане уже существую 
щихъ должностей врачей в убула 
торныхъ пунктэвъ. —° — Виа 
„Особеннаго вниман я. заслу етъ 
навфрене переселенческаго управ 
НЫ поставить Широко. оказаме гро- 
номической помощи’ новоселам не 
оставить их’ на первыхь порахь 


1 


|безъ необходимыхь указай со сто- 
роны компетентыхъ людей, На эту 
помощь предположено въ’ 1909 г. рас- 
кодовать 15 тыс. руб., плюс еще 
4450 р. на  жатованье и разъЪзды 
агрономовъ и инструкторовъ, Намъ 
уже приходилось неоднократно гово 
рить, что въ ' жизчи ° Туркест, края 
всегда сказывалось отсутстйе у насъ 
инетрусторовь по разнымь отраслямъ 
сельскаго хозяйства, 

Теперь они явятся, хотя ит нео для 
веего населешя, & только для части, 
его. Помимо того, мы ВИДИМ, что 
переселенческое управлене  озаботи- 
лось устройствомь опытныхь полей 
и метеорологическихъ станцй, а так 
же производствомъ опытовъ для вы- 
ясненя улучшенныхъ премовъ веде- 
ны хозяйства. СовмЪстне съ существу- 
ющими уже въ Голодчой стели и въ 
Андижан® опытными полямя  мчнис- 
терства землед., опытныя поля пере 
селенч, управленя ‘не только дадутъ| 
богатый матераль для изучены м®ст- 
наго сельскаго хозяйства, но и бу 
дуть служить проводниками вь окру- 


жающее ихъ населеше знанй по 


' растений, огородничества и т, п 
ло-бы желательнз и ра 


чтобы ‘опытныя работы на поляхь 


‘ук. 
‚нены извЪстной п 


азанныхъ вБдомствъ были ‘объеди-| 
'рограммой. Это по 
‘служить на пользу дБла. Расходуе’ 
‘мыя ва метеорологио суммы пересе- 
'ленч, управленя пополнять сть ‚ме- 
уеородогическихъ станцй и 

такимъ образом олфе подробную 
картину климатоломи Туркест, края, 
что онень важно для м$®стнаго | ь | 
скаго хозяйства, Надо ожидать, 


ТЫ опыты для Е: 


|культурв хлзбныхъ и ао 


Гу 


ды Рабат ть риа 


Я чихь крыш 


^^ 


( 


твхъ устарвлыхъ способовъ обработ- 
ки `почвы ’и выращиваня растен!, 
которые такъ вн®дрились въ кресть- 
янское хозяйство, 

Въ забогахь о лучшемъ уетрой- 
ств вновь прибывщаго въ край русска- 
го населеня не слёдуеть забывать, 
что’ киргизъ-кочевникъ также нужда- 
ется не’ только въ агрономической 
помощи, но 'и ‘вообще въ свЪт5  зна- 
ня. Его хозяйство еще примитивн$е 
хозяйства русскаго крестьянина. Нель- 
зя сказать, чтобы киргизъ былъ обез- 
доленъ землю. Но онъ °обездоленъ 
знанями. Наша обязанность показать 
ему, какъ’ онъ долженъ вести свое 
хозяйство, особенно. при новыхъ, въ 
силу исторически сложившихся обсто- 
ятельствъ, условяхъ. Дайте и кирги 
зу воспользоваться тВми крохами, 
которыя могутъ быть отъ приготов- 
леннаго вами стола для русскаго пе+ 
реселенца. И 


ЩЕ С иБтНоь народноить ДВ 
| Пунвотень, 1 


ь 

! 
По повэду то озатья, ит 
въ №№ 76, 78 и 79 «Туркеетанокаго 
о хъ намь поступило письмо 


‘одного интеллигентнаго туземца едую- 
щаго содержазя: 

«Нанисанное въ вашей статьь отно. 
свтельно народнаго суда все хорошо, но. 


пра’ 


только дая туземпаго ласеленн не 
вится 10 м®сто, тДЬ вы пишете, 
И не имфя права совершать 
на продажу земли больше, ых на 
руб, разлробзяють на ШВеводьКо | 
ВЪ 68: № личную полы 
тивъ,. не казш, а. В 


у русокахь 
воторые всегда тормо р 
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На Такое ограпачеше вазевь, туземное 
цаседеше врал всегда быдо не ДУводьно 
и поотознно подавались паселешемь 
орэшешя высшэму начальству съ прось- 
бю разрьшить камямь совершать крб- 
постные авты на землю не ограцячивая 
суммы. Когда првхаль въ :Фергану 
графъь Пазенъ, то туземное Пагожение) 
'ВСВХЪ Пати увадовь Ферганы подало 
прошеше: 1) ч.обы предоставить каз- 
чмъ права совершать влеихи на сумму 
въ нБоколько тысячь рубчей; 3) тузвм 
ное Наседеше крайне не желаеть, что- 
бы оно было подеудно русскому вуду. 
Если женькот рые наши кази и занима- 
ЮТСЯ лихОииСтВ ом, ТО _ВЪ этомъ виновато 
‚русское правительство, потому что вы- 
‚боръ казевь довърило пятидесятникамт, 
оторые з1эупотребляють, соглашаясь 
на подсупы, Вь хяновое время взяточ- | 


дежяхь, вф вовць же сратьв уже въ 
№ 79 мы высказали взрляць торавдо 
шире: не только не ограничивахи каз. 
евъ сумм.ю соверщаемаго имъ отдвль 
цаго ата, но дая  удоботва туземцев 
а руссвизЪ, которымь все больше в 
больше приходится ввёти торровыя сно- 
щен, при операции ип 20. 
ООО даже признавать ваз! ча 
|Д0з; менты наравне съ АН 
для чего емот. `36 ю строку и дальще, 
влитад снизу той ет, «чтобы вадичноеть 
У тузезца  кавскаро додговаго обяза- 
теаьетва, освобожлало его оть соварше- 
ща под.бнаго же довумента у русеваго 
нотартува и и на. борэть>. Теперь соглас 
НЫ пожалуй добавить, чтобы не тодько 
«Долтговыя — обязательства», ` 0 В ваз ий 
свя вабахи ла земло, "переходящую, 
ЕЗКЪ оть чуземца в» 'тузежцу, такь 
от туземца къ русскому и нвоборо 


| 


ничеству не было такъ развито, потому 
Что ТУГд% ВЪ ваш наззачалиеь люди по 
выбору ученыхь изъ духовенетва». М. Х. 

Выражая благодарность г- ну М. Х. за 
его письмо мы въ свою очередь, ся 
таемъ своею приятной обязанностью сдё- 
лать поясврые въ лополнеше къ ст. о 
‘швотномь, неродномь був въ Турке- 
станф, 

1) Мы вподав соглашаемся съ тузем- 
цамы, что ограничение вазевъ соверщать 
акты на сушиу свыше 300 руб. совер- 
щенно излишне, во 1 хъ потому, что 
это ограничене казъ кайяыъ, такь и 
туземцамь легко при желаши обойти, 
а во 2-хъ вфдь большинство туземцовъ 
наличность каз!йекихь документовъ счи- 
таюгь дая ‹ебя совершевио достаточны. 
ми, сльдоватедьно въ чем ‘вм. нота. 
Мадьные акты. Именио ту-же сахую № 
мыель мы провели и въ о статьВ; въ 
началь статьи во Эй чести, т. е. вы № 
№ 78 мы указали только, что русвмя 
фирмы, кредитующы туземцевъ, ром 
казйсвихь документовъ, требують отъ 
Доджнаковь еще и нотаральтыхь век- 
селей, т. в. казшомя  васихи’ 
учесть въ русокихь кредитныхь уч 


иуфли бы равнозчачущее значеше ы 
Иальнымь крыпостнымь автомь, но 
подтверудаемь, что дая Этого каза 
уже, ‘какъ в нотаруеы дотжвы вно- 
вить на общемъ основании Нотарадьнаго 
подожешя  задоря и подчинаться стар- 
пимь нотарсачь при овружныхь с- 
Цахъ. 

`Вев вышесказанное относител въ БА: 
Фямъ не Кажъ БЬ СУДЬЯУЬ, 8 КАБ ЕТ 
нотартусамт, 34 БОКОВЫХ аБТы ками 10: 
Шучають съ бовершающахь сдфави 06 
ТЗЕСЬ, ваковая У и: нотараль- 
ная, 6 дедьафйщимь развитень въ 
«рав съти нотамальныхь  конторь и 
торговыхъ, а равно кредитвыхь онерз- 
ЩИ между ту емцами и русознии, само 
‘собою оть к-иевь отойдеть пан оста- 

‘цетея дашь весьма незначительчая часть, 
слдозательно тогда каша  останугся 

ТАаВНЫМЬ. а РА Бавь судьи, 

ЩоВыХЪ. к. 
та даним д м1 

орые тузвяця даж и И С 
большей Въ н)сти въ в 

и 
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’2) Относительно Нежелайя тузом- 
Цевъ быть подсудными рубекому суду, 
ы этоть вопросъ оставили открытымь. 

только высказали мыель, что ту- 
земцамь, тажущемел должно быть пре: 
ставлено право, въ случа не согла- 
'6ы ихъ постадовленами кая и съвзда, 
аппелировать къ русскому суду 19 ип- 
‘отанщямь до сената  вкаючихельно, 
тогда какъ въ данное время этого, по 
нашему дорогого дая нихъ права они 
‘лишены, Насколько это должно быть) 
цвнно дня туземцевъ,  могуть только 
знать, тавъ или иначе, вынужденные 
иногда судиться сами туземцы, а не 
труппа, подиисавшая прошеше на имя 
‘свнатора гр. Падена, Ляшать этого пра ' 
ва туземцевь, съ одной стороны зна- 
чить ограничивать ихь въ общихь пра- 

‚а съ другой—давать дишнй ко-! 
зырь въ руки ващевь; дьлая отимъ 
ихъ постановденя бозалщеляцоциыми, 
что едвази можеть быть выгодно для 
т: туземцевъ. 


3) Съ послфднимъ пунвтомъ. просьбы! 
уземцевь и приведеннымь тамъ об. 
виненемъ русск го правительства, пре- 
1остававшаго право выбора казевь пя’ 
тидесятникаиь, мы дёаметрально не сог- 
лавны, если понятно таково дЪйстви- 
но было мнёше подписавшахь про- 
в; скажемь больше; мы готовы за- 
ить, зто прошеше то было во. 
о подъ дивтовку духовенства, 
трьшпаи › дехоиметвомъ. и 


Е 


тому могуть служить туземныя пЪфени 
из этоть счетъ, сохравившяея: и 


дит до наших `дией съ хапоки 
времень, съ и стороны пр: двави 
НЫХЪ Каз 


евъ разв не осмЪива- 


няли заподозр®нныхь ‹вамевь и’ назна” 
чали новыхь. Можно сотласиться, что 
"года каз. были можеть быть мене 
продажны, во ото происходило по дру- 
гой причин®: во 1-ъ тогда наседене 
само было горазцо бъдиЪе, во 2-х ва. 
и были незавиены ве, п. ч. не смвня. 
лись, а въ Зхъ ихъ раны были зна. 
чительно общирнфе, тогда какъ теперь 
кази им} ютея въ каждой волости, 

Въ предызущей стать по этому по. 
воду мы, къ великой досадв нашей, 
забыши добавить, чтобы на будущее 
время, на предметь выборовъ должно- 
оНыхЪ лиЦЪ, туземное набелеше выби: 
}а20 вебв  предпарительно съ каждыхь 
50-ти дворовъ выборщиковъ, роль ко 
торыхь замвняють теперь пятидесятны. 
ки и, чтобы выборщики т6 были бы 
ИСТ предотавителами ивтересовъ и, 
ин\ня_ своего паселешя, це дозжвы 
быть обременнемы _пабакции другами, 
обязанностями, драающими ихъ Въ ное 
лВднемь случак уже подчиненными чи- 
намъ-туземной и русской адивнистрацу 
и лишающемы ихъ поэтому престижа п 
независимости. = 
› Цолустимъ, ыы передь новыми ‘выб» 
рази | каёен, па этомь именно положе 
цы будуть пасезешнемь зыбрачы с пре 
варитезьно соладные выборщики, вн) 
шающе довБрие и увгже це и допустнаь, 
что вЪ Число такихь выборщиков по 
падуть лица,’ подонвавия  &мевно то 
прощене, на имя тр; Палена;, сважит 
теперь т. М. Х. неужели эти выборщи 
Кии тогда] откажутся сть такого. доро- 
тото, предоставлепнаго ихъ населению 
правазвыбарать каз? и сважутьз «ить 
[пусть назпачать ученное. духовенетво». 
` Берем па себя смЪжсоть утверждать, 
еще разъ, что предоставленное на этоть 
счеть `тузашному наводенио ‘выборное 
ираво сл®дуетъ считать весьма 
и пужно не только его не упускать, но 


ь, сиароиться вст си. 
р мм 
ео функии. — & И 
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ПМы види,’ согласны” въ гуземцами} 10’ихъ же соботденной просьб, это 
что большинство выборщиковь могуть право поэтому теперь оть пихъ нужно 
быть  нокомпетентны въ томь, на- отнять, т. к, туземное населеше дая 
сколько снфдущь тогь или другой бал | Такого самоуправления (къ великому со 


доирующеся въ догматахъ шарата и жальнцю) находясь на пизкомъ 
нотаральной части; имено, имЪя это 
ввиду, мы и привели въ самомъ ковць 
предыдущей статьи услове: «Въ виду 
полнаго нашего пова незнакометва съ 
дорматами мусульманскаго ‘права,’ пола 
тали бы предоставить право экзамено 
вать балиотарующихся въ ками  колле, 
цальному составу народныхъ судей из 
вфетнаго участка и утверждать уже въ 
кандидаты м затбыь въ Дохжнос“и 05 
ружиому суду». . 154 
› Думаешь, что коллемя народныхь су- 
пей даннаго участка  будеть не. мевфе 
безпристрастна и компетентна въ этом 
ношен!и, чфмь коллемя учеёнияго ду- 
хоненства, ныфющанея только въ боль- 
шах® городахъ. ТН 

‚ Бонечно, тораздо было бы лучше, 
если бы ‘само васелене, или хотя бы 
выборщики были сами изстолько разви 
ты и свЪдущи, чтобы самимъ судить о 
тодности того или другого кандидата на 
зцную должность, но въ сожалЬнио 
иходитея` колстатировать *^факть, что 
уземное населена, богатвя сравнитель- 
0 матер!ально: До ‘сего времени ничего 
очти не ДБлало для обогащеня себя а 
своего потомства ®ъ уметвенномъ отно- 
енш. Если 40 лЬть тому назадъ на 
сть казевъ ханъ, назначал» по 
едставленю духовенства, то теперь 
пять возвращаться! къ этову способу 
шему огромный шагь | 

ться ‘объ этомъ, р 1 
ность, — стыдно. Вирочемъ должна 
3 И и А, ревезы, ко’ 
ли паче чая уступить, прось- 
180 в т ‘т у ‘опать 


| 


он 


аа ау 
туземцевь и разрушить имъ оп 
значать въ казш но выбору духовен- 
сеобщее выборшое. праяо. 


и 


мЪ 


о КонцЪ марта и въ начал апр 


уровый, 


развитя, еще не созрфло. | 


Соглашаясь, отчасти съ послЪдавыт 
доВоДОмЪ, мы 1ВыЪ не  менбе, далеки 
оть мызи, чтобы такого же, недестна 
го мньшя было о себЪ само населене 
и, Чтобы такое жедаше, именно отказ 


'оть выборнаго права, было д ствитель- 
‚Но выражеш.мъь мысли вех тузем- 
щевъ. Иеэтому явояется вовросъ: чм 
е объягняется наплывъ такой масвы 
калобъ ч прош-шй оть туземцевь из 
имя сенаторской ревизи и именно теав- 
цымь образомь въ ФерганЪ? ы 
Ныть сомнЪнИя, что вЪъЕоторыя прось: 
бы и петицы можеть быть были вполи® 
основательны и дЪльны, но отром1ов 
колилество ихъ, причемь часть. ано- 
нимных, пужно приписать досужимь 
Юдмъ и объяспать можно только раз- 
вившеюся страстью у части туземцев 
кт жалобамъ вообще, въ явный ущербъ 
че’ пробуждающимея еще ихъ правет 
веннымь качествамъ. 
К. в. 


Хлопноводство за 19082 
вЪ Ходнентсномь увздь, 


ЕС г 
_ Неудовлетвориесль ый ‘урожай 
хлопка и неудачи въ хлопкотор. 
ГовлЪ 1907 года, озлалили пыль 
‘сельскихь хозясвъ Ходжентекаго 
уБзла,_ что отразилось на умевь- 
шем плошали посфвовъ, глав, 
вымъ образомъ въ Голодно . 
пи. Къ полевымъ работамь п ля 


хлопка приступили сь полов 
марта, а въ Голодной Степи 


Причиною опоздав я послу 
холодная погода и позднее о 
чаше очистки канала „И. 
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торь Николай. 1“ 2въ голодной 
Степи (тосфзы тамъ, вь ивкото 
рыхь мЪстахъ, дьлалиеь безъ 
предварительной посёвной по- 
ливки’ полей; вода изъ канала 
получилась только 28 апрЬля), 


Къ посБву хлопчатника присту- стигасть по уфзду около 120 цее 
пили въ конц марта; посввъ тя- | Въ началь роста хлопчатникь 
нулея до 20 чисель мая. Уелов!я| развивался медленно 
тогоды для посБза не вездф были |‘сплые дни быстро его поправили, 
бтагопрятныя; мфетами цожди Состояв!® хлопковы 
имЪшали посфвамъ хлопка. С%-|чачаль юня было довольно. хо 
мянь для поеёва было цостаточ-||рошее, за искл 
30; покупали ихь вь г.г. Ходженть| [ной Степи, 
и Кокандв. Для Голодной Степи тащи были незавидныя: Неевос- 
туземцы брали еБмена на К зен |4ременная поливка съ весны, от- 
номъ опытномъ поль или выпи |оажалась тамъ ва всходахъ 
сывали изь Ташкента, роств хлопчатника. Для хлопк 
Площадь посфвовъ хлопка по! главнымъ врелитслемъ явилас 
Уфз1у равняется: американскаго саранча; весною оказалось, ч 
сорта 5685 дес. и туземнаго: 280 л.| она 'отродилась на площади в 
Наибольшее количество выефян-| [два раза большей, чфмь зареги- 
наго амсриканзкаго хлопка при | стровано. Борьба съ нею ве- 
ходитея на Наусскую волость, [лась натуральною повинноетью, | 


»- 


именно, —2500 дес. а туземнаго т.е, трудами самого населеня, 
хлопка на Унджинскую — 140 д| которое вызывалось въ Г олодную 
По сравненшю съ 1907 годомъ,| |Степь- главный очагь ‹аранчи,— 
площ. засфяннаго хлопка умень| |изъ отдаленныхь волостей уфзда— 
шилась на 470 дес. американскаго| за 100—150 версть (изъ Иефаней- 
сорта и 100 дее. туземнаго сорта. ской и Букее-Себергенской во’ 
Уменьшен!е ‘получилось вь Голод | |лостей) Такая борьба съ саране 
ной Степи, тд» поефвы хлопка успёка не имьло. Позрежде 
сократились на половину. Причи- хлопка саранчей вычисляются, въ 
ною | сокращен ‘посфвной пло- общемъ, по УБзду вь 480 десят 
щеди въ Голодной `Стеци 'ечи- Кром хлопка, саранча вь Голод' 
тоють: в) позлнее окончан!е очист- ‘ной Степи истребила ярзвые и 
ки канала „Императоръ Николей 1“, озимые посзвы. ^ Ч 

6) боязнь саранчи, которая с Рабочя руки во время обра- 


Степи не собрала 50 тыс, рублей 
розданныхъ задатковь), й 
Пересфзовъ хлопка было Не. 
много и то только въ. тфхь 
стахъ, гдЪ истребила ихъ саранча 
Площадь такихь пересфвовъ до- 


осени 1907 год ботки полей и поефва были 50— 
Кубышки на 2 ой въ лень; во время окучки 
статокъ денсгь у цёна была 80 к.—1 р. на евоихь 
датковъ подъ хло харчахъ. Чиело рабочихь был 


‚по узду достаточно; г Голодно 
Степи хватало рабочихь п 

РИ: ког джизакеке - 
\ Гизы ем Е. : 
фирма „Персидско гарной пшеницы. Раскрыт ко 
тво“ ОДНОЙ только Голодной Робочекъ шло неравномёрно, | 


2 


зависимости оть времени побъва; 
первые сдиничные случан раскры- 
тя были 28—29 юля. Во второй 
половин августа чиело раекры- 
тыхъ коробочекъ замфтно увели- 
чилось, но туземцы ео еборомъ 
медлили и только немноте сняли 
хлопокъ 1-Й разь посль 15 сент, 
ПослЬ дождя, 27 сентября, нача- 
лись холода; около 6—7 окгября, 
по утрамъ, наступили морозы до 
5’ С. Въ октябрь вновь выпали 
дожин, отозвави!еся неблагопр1- 
атно на качеетз$ хлопка. Перваго 
сорта, собраннаго до дожцей, бы- 
ло немного; остальные сборы, 
послЪ дождей и утренниковъ, дали 
хлопокь еь желтизной, шедий 
въ межеумокъ и 2-й сортъ. Вь 
началь осени сборъ ожидалея 
уповлетворительный, м$етами дан 
же хорош. Предполагалось по= 
лучить. вь пригородныхъ воло= 
стяхъ убзда, до 80 пуд. съ казен- 
ной десятины. Сборъ танулея до 
20 ноября. Урожай сырца нолу- 
чилея пестрый—огъ 20 до 70 пуд. 
еъ десятины, а въ Голодной Сте- 


ПИ ОТЬ 20 ло 60 пуд. Къ очиетк%| 


‹ырца приступили во второй по. 
ловин$ октября; въ начель ми; 
очистка шла тихо, подво ыли 
малые. Кь 1 января 1909 года 
очистка сще нс закончена, Вы- 
и сырца былъ не роня г 

зъ 1 пуда сырца выхо, 0.10 — 
15 фун. чиетаго. о т 
комъ шла вес время тихо; цфна 
ва сырець 1-го сорта выше 3 р. 

не подымалась, Въ КОН 


за пудь не п в; ВЪ конц 

декабря 1-Й сорть ‘продавался . 

2 р. 40 к. за пудь ив пр. 

Г. было мало. Въ А фе 

жай хлопка въ Убадв считастея’ 

ниже ередняго, новее же лучше 
ая 1907 года. На веену въ 


пожнло убИ о и 6 


[. 


щаци 7580 дес., 
Голодной Степи 
Борьбу съ сара 
убздный 


изъ нихь и | 
приходится 5425 д. 
нею ходжентек!й 
саранчевый комитеть 
рьшиль вссти аппаратами Вермо. 
рели и сжигалками, если только 
отпустять на это средства, Но 
повидимому, борьба съ саранче 

остастея тою же натуральною по. 


винноетью,  разорительной для 
населен я, какою была онл и въ 
1908 году. Ал. К—инъ. 

Щелководство 


въ ]уркестань 


Корроепонденгь „Т. Пр. г.“ нахо- 
дить, что причину медленнаго разви 
ты въ краб шелководетва надо пекат 
въ Томь, что за организацию правил 
ной скупки шелковичныхь Коконовъь, 
ихъ замаривашя и экспорта заграницу 
до сего времени не бралавь ны оди 
фирма сещально. Дао въ том, ч 
весь процесоь этого дла, не считал 
выкормки червей,  ведущейел самими 
туземцами, продолжаете всего ти 
ды п много оби три мъеяца (май, 
Мюнь и рёдко поль). Понятно, что на 
такой корой перюдь времени никто 
не согласитем затрачивать капиталов 
на организацию поетоянныхь конторъ и 
держать спещальныхь для этого слу- 
жащихъ. лопковыя. же фирмы, не- 


смотря 
ГЕ 

р. 

=. а 


мя ГОДА 
смотрзли 
на побочи 
повлёдне 
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ИЧИ е 
случайных, безь ВСЯКОЙ правильной, НЫ п 
организащи и метода, и туземець при “о Х 
Е пузенщевь треною только доброкаче- 
цимается за дорегую и оао 
_ Савенной и контрольной и вь то же 
О время. обезцечить сму сбыт щелко 
вой унёренноети въ усшьхь п ры й } ` 
|вичныхь коконовъ. Юли эт будет 
(еб же въ убытокь, лишь бы хот ть } 
‘достигнуто со стороны кокапдекаго бир- 
а а ‚жевого комитета, въ цервомь ча 
Жающуюся окучку хлопка. Такое по- 2 р ый 
х ‘при водЪИслви › правительства, которое 
ложеше дфла создаеть еще. то, ма: 
возможно скорВо должно издать законть, 
шелковичные коконы ‘и ‘грена  уУдив 
тельно полеблиттяе рана: ОЛ | воспрещающий ввозь вь "Гуркестань и’ 
г. И, О ОВНА В ВО обкахь т р роду тамь не провренной  конт- 
В Е р р “рольной „станщеей превы, а во-влоромь, 
ол, продавая то шо 4 р. 10° по — Убдить здшя хлолковыя  фириы 
15 коп, п даже дешевле за Коробк}. затея за организацию на рацональ- 
О скупки шелковичныхль 
пившшИ коробку грены за 15 к., по- Коконовь, пхь замаривано- и оэкооря 
пучаеть обильный урожай первоворт- заграницу, для чего предварительн 
ПЗ. ХОКОНОВ5 40.4. Даже бОЛЬПе интать —оношене съ французем 
ПУдовь еъ коробки, тогда какъ у за- шелкопрадильными фириаии, то 
А д Г быть развито 
рыоть во вреши  выкормки, — потому, до огромныхь разибровъ. 1 
трена была не контрольная п оче- Кром того, для боле  усибшнаго, 
видно варыженнаи. Иногда выфето гре- развиийя здфеь этой отрасли необходи 
вы› въ коробкь оазяваютоя — пробто: 5 ‘увиличать посадки  тутовника. | 
бивни зака. ^^ сиХЪ порь туземцы обсаживая  борю 
> Авалотично почти `облониу ДВЛО И своих арычковь (ороентельныхь 
ъ цбнами коконовы: въ прошломь навокь) и по меж своих земель 
о 907 г.) цвны па них дохо- ныхь владьны, считались главными 
до 22 р. п. между три ВЪ образомь съ надобностями лёеа для 
ЮмЪ Году ©Ъ начала сезона  коконы строительныхь цфлей, для чего сажали 
увадиер Чу -лй Не въ трио раза, Зыды тополя и  пвовыхь дерезьвь и 
В т КОНЦУ ОНА одько Удовлетворивь эти. 
Цвны дошли" до’ 19 р.п. ОСТАЛЬНЫЯ МОТА Обсаживали: 


замьчающемоя пон омъ, ерживаются этого 
де неа овдчва вед- И 

уземное зем и населе- стеленно увеличивая «кич 

докъ шелковника, ; 

’ чизающагоея привоза’ "соб 

` въ Поволжья. Т№мь не 


Е 
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на русый лвеь  здфеь держатся на 


сравнительно высоком уровнё, так 
чо пузечцамь  вмль еще пока 
разечеть имфть свой  иБотный лЪеь, 


каковой поэтому и продолжають са- 
жать. Пренятетвемь вытБенены здьеь 
туземнаго леа, служить сравнительно 
высок жел.-дор. тарифь за  ировозъ 
изь Росбши сюда лева. Ели бы этоть 
тариф», значительно понизить, то съ 
большою вфроятностью можно сказать, 
что тогда туземець, имзя дешевый 
руски сосновый удобный для 
построекъ лБеъ, веВ свободныя 
мБета завадиль бы исключительно шел- 
ковникомь, оставивъ. расти тополя, и 
проч. только ‘по ‘обчинамь  дорогь и 
берегамь большихв“арыковъ, каковые, 
по существующимь  здзеь законам, 
‘принадлежать сельскимъ обществам. 


ИНДИИ пониреожь и реформы, 

Недавно закрылся еъфздь индЁо- 
кихь нащюоналистовь, т. н. пап 
Мацола! соптезз, засбдавиий въ 
ечение прехь дней \. о въ в. Мадраеб. 
"На съЪздъ гобраловь выше 9,000 
продетавителей нащюналистическихь ор- 
ганизаци, просвфтительныхь и’ филани- 
ропическихь тузенныхь общесмвь и т 
д. 0 вОВХЬ,. концовЪ Индустана. _ 
оЪБЗДЪ Этот, СЯвляющися м 
ВЫМЪ виразитолемть со ганизован наго ин-. 
‘востор- 


д@скаго общественнах а ВЪ и словом, печатью. 
женно привфтетвоваль 80; щенную ак 2: В конгреестъ 


недавно  англ!йекимь 


программу и | Ь 


‚Нужно, _ 9 


[настоя индЕЯскЕй нащональный 
съфздь, 24-Й по счету,  замбтно от- 
личаетея оть своихь  предшественни- 
ковъ, Ут 

До сихь шрь  конгрееъ этот 
объединять веб течешя индкаго 0с- 
вободительнаго движения, оть  умфрен-. 
наго „постепеновекаго“ либерализма до 
крайняго, револющюоннаго, и демократи-. 
ческаго _ радикализма.  Объединяющей 
платформой влужила полная автономия 
Индш по образцу самоуправляющихся 
англШокихь колоний. 

За посл дне тоды благодаря небла- 
горазумной  медлительноети андАИокаго 
правительотва съ реформами, азов 
крыло’ и Ш движжены 
значительно  уклонилоеь ге 
Пеодющоннаго роза, ум ен 
ные“ стали открыщиваться ‘оть. Е 
собратьевв слЁва. Въ прощломь ‚тоду 
конгрессъ закончился скандальным аз 


рывомь между синий: ^ ®Револющоньры» 
просто сорвали конгресеь, _ "Но су 
реннымь» удалось внесли поправку. 
эконотитущио “о събзда, кото и 
чаеть изъ “мего” `вобх 
причежь подь словомь терро 
мается не только физическое, но и 


праветвенное п экономическое — наона 
надъ ры `равой. Такъ, 
алрии®рь, умбренные. конгреесиеты: не 
признають экономической борьбы пу 
темъ а Ганелйекихь ыы | 
должносльй п Г ы _д. Они в 


сек 


5 
ка 
-| 

] 


а которые ВБ тм тоду би 


9 


я 


стали свонмь отеутотыемь на оъфадь. 
Конечно, оть этого  назуональный 
ковгресеъ сдфлалсл  менфе  предетави- 
тельнымь. Но вее ^ же 
вВрныхь выразителель умвреннаго нн- 
‚ Аекаго либерализиа.  АнрлИекому же 
‘правительству только на  умбренныхь 
и желательно опереться. 
> Весьма знаменателень тогь.  факть, 
‘ию одобрля” проекгируемыя” ^ лордомъ 
Морлеемъ реформы, даже умвреяный 
конгресеъ привбтетвоваль  иХъ ‘только 
цакъ «первые шаги” по пути къ  кон- 
ииущюнному образу правде въ 
Ивдиь. Можно быть увфреннымь въ 
томь, что, даже опираясь на умбрен- 
оыхъ, лорду Морлею придется пойти 
гораздо дальше предвла настоящей ре- 
формы. з } 


онъ является, 


5. 


ь А © Ку еж}. 
<Я.лу и Э/здой'), 
[Е у от $ 

И Очерк Мио о 
'’ Средняя Аз1я, находясь ВЪ бер 
оф той части стараго” еяъте, 
предфлахь которой“ преимущест 
венно развивалась историческая 
жизнь народовъ, неоднократно 
служила посредницей въ еноше: 
ныхь между Европой и‘ Азей. 
Временами ‘она ‘имфла мровое 
значен!е. . 

Бактр!я, Соглана, Ховаризмъ и 
друг!я области Средней Ази, съ 
глубокой древности, слав лись 
плодорощемь: о 
Въ ередненазатскомъ” ‘между- 
р&чьи греческая и арабская куль- 


на привлекали къ себЪ зномени- 
`тыхъ завосвателей Аз. | 
_ Черезъ Туранъ ссвершалось ге. 
ликое персеслев!е ‘народовъ и 
движен дикихъ ордъ съ восто- 
‘ка на заподь. й + з 
Въ древе и средне вЪка, 
‘ка Аму служила путемъ о 
ропы.съ’Индей и 'Китаемъ, 
: Росс 
„дволда 
большею’ 


ъ въ. оетоянНи 
Фленъ оть при- 


всБми,благопр! ыми усло- 
о 


а 
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вями для быстраго, развитВ. свб | Торговый путь чрезъ Среднюю! 
ихь богатыхв произвохительныхь ’Аз!ю ‘при ‘грекахъ и’римлянахъ. 
сил?- Расширивъь оросительвую)" 
сть, рагдвивувъ и бад: Средняя Азя, съ глубокой древ- 
совт, Туркестанъ можно сдвлать Вости, служила‘ путемъ ‘для м1ро: 
одной изъ лучшихъ русскихъ 0б-! выхь международных ъ сношен!й, 
пастей, Г ‚| Еще сказочные аргонавты стре- 
Возрожден!е этого края кь мились въ Колхиду ‘за золотыма 
прежнему ‘его благосостоянию со- РУНомМЪ, въ которомъ древа!е гре- 
ставляетъ ‘для Рос и задачу пер-' КИ олицетворяли приходиви!я ту- 
воетепенной государственной важ-' Да сокровища вослска. 
ности; Вновь покоренная страна Въ пёеняхъ Гомера встрчают- 
нс должна ‘ложиться бременемьъ © намеки о плаван!и финивинъ 


на руссыЙ народ, — напротивт, 
способствовать. развит!ю его бо- 
гатетва и силы, 

Пути сообщеня, водный и жен 
льзный, еближая Росфю съ ея 
отдаленной юго-восточной окра- 
иной; представляють могущеет= 
венное средетво поднять’ произч 
волительность Туркестана, облег- 
зитьсго ‘торговыя сношеня и 
цать’ возможность 'Росеи“6тать 
прочно и грозно на восток%. 

Со временсмъ, ередне-аз1атекая 
дорога несомн$нно составитъ зве- 
ногнеликаго  желфанаго ‘пути ме- 
жду зепадомъ и воетокомъ, 

‚ Труды ‚сбщества) задавшагося 
цЦёлью изучить на мфеть будуйще 
путиовъ Среднюю Аз!ю! распа- 
даютея на’ слёдующе” отдёлы: 

‚ Очеркъ ‘развит мыели “о еред- 
нс-азатской желЁзной! дорогё и 
прошлаго р$ки“Аму. (00 ИИ 

_ Описане избраннаго направлен 


‘я средне-аз1атекаго. желфзнаго 
‘пути, р ти В, т сухаго 


| О сдълене су 
ее 
поворбта ся къ Каепио ее 
рен ОН и 
ереднеазатекой жельзной доро- 
и рёки Аму въ. 
денномъ, ТОргОвОмЪ, ВОСН- 
‚асждународномъ, Ил: 
ета 1 ; 8] 


ей 
и: 


отношеняхь | 
товомъ, во 


по морямъи Черному и КасййЙ‹ко- 
му, а Геродотъ, (458 до Р. Х.) по- 
въетвусть, что колхидяне фздили 
въ Среднюю Азю и Индию за 
товарами и доставляли ихъь въ 
Европу. ; 
По свидётельству великаго гео: 
графа Страбона и римскаго исто- 
рика Плин!я, при грекахъ и рим- 
‚лянахь, драгоцённые товары Ин- 
ди и Китая (пряности, ароматы, 
индиго, сандалъ, ошумъ, слоно- 
вая кость, жемчугьъ, алмазы, шелкъ, 
ткани, бронза, форфоръ) достав 
лялись въ Византю и Римъ ч6- 
резъ Среднюю Аз!ю, > 
’ Страбонь’ разсказывасть ©0 
еловъ уча, который вм$- 
етв съ Александромъ Македон- 
скимъ персправлялся черезъ Оксъ 
вблизи Бактры (529 до Р. Х.), что 
„Оксъ очень удобенъ. для. пла 
ня судовъ. Индйске товары 
сплавляютея по этой рькв. а 
море Гирканскос ‘и’ черезъ сое 
Ня ая ее достёв- 
ляются къ Эвкеинекому Понту‘ 
Цвижен!е дикихъ ордь черевъ 


ТН: 
кс Египеть быль отнять оть 


овленъ. 


5 
= 


- Великолфинс с грекобактр ское 
вето, роскошнвя Колхида, 60: 
тотыя греческ1я колон, охвётив: 
шия кольцомъ Чернсе ‘море; деже 
Царьградт, несомн®ано были обя: 
заны значительной частью своего 
процз5тан!я средне - аз1атскому 
водному пути. На ярмаркахь Фа- 
зиса и Дюскур!и, куда стекалиев 
торговцы многихь етрант, елы- 
‚шелось до 3500 нарфч!й.. Римляне 
содержали тамъ 150 персводчи: 
ковЪ. 

Торговый путь чрезъ ‚Среднюю 
Азтю при арабахъ:. 
Судя по  м5ъстонахожде, [ям` 
куфическихь  ‘монетъ, торговл; 
Ази сь Европой, во времена мо 
тущества арабовъ, шла  чрезъ 
Среднюю Азю н Росею’ къ мо- 
рямъ Черному и Балийскому. 
Этотъ путь принееъ ‘Великому 
Новгороду, Трузо, "Юлино, Висьби 
в многимь городемь прибаля!й- 
скихъ славянъ Согатетво, кото- 
рому удивлялись западные лёто- 
пиецы. Вфроятно, тьмъ же пугемь 
зашли въ Майнць инд ек!я пря- 
ности, видънныя тамъ, въ конць 


ХГ вЪко, испанскимь ‘врабомъ 
Тортуши. 

Арабскй писа сль, спорлекоь 
(865) сообщаеть, ‘ато’русек1е‘кул-| | 


цы возили бобровъ и ТВ 
ыхь лисицЪ-- ПО Е 
ъ Ср редь 


едвюю’ 
амъ Инди и а 


НЕ: 


ощаь Е 


ах: 


'КасШйекому мор 


} 
( 

темъ. на Воетокъ, по Черному и 
амт,  владфли 
итальянек я реепублики— Венецуя! 
и Генуя, | 

Марко Поло, поставил Зэдо- 
тую. Орду (1272), упоминост», что 
незадолго до того, генуазцы на. 
чали плавать по Каспйю, 

По- показан1ямъ итальянцевь, 
Фра Паскаля (1557). 

Пеголетто (1540), генуазцы ено- 
сились съ Китасмь чрезъ Тану, 
Сарай, Астрахань, Сарайчикь, Ур- 
генчъ, Отраръ и Кульджу.| 

Индйев1е товары, го словамъ 
историка Инди Франциско Лэ- 
пецъ де-Гомара (1551), поднама- 
пись. по. Инду, у споважа в 
верблюдахъ въ Б 


| ск АЕ 


<тавлялись въ Аеграхань, 
Волгою, волокомъ къ Дону, 
по рёкЁ къ Тан и моремь. ъ 
Коферу. 
Скудность евфдьнЙ о восто 
ной итольянекой торговль и 
яеняется тЬмъ, ‘Что генуэзцы и 
венсщане, попобно древнимь фи. 
никянамъ, сохраняли въ тайн 
свои еношеня съ; Востоком, 
боясь соперничества другихъ | в | 
родовъ:. 1 
‚о Несомвённо, однако, что, вл 
В пути на Востокъ чре: 
реднюю. Аз!ю, процв®тали чер. 
номорекя ЗОН, и. (Чемба 
ло, ИН Керчь, Тана и дай 
я), К а, ‘прозв анн я кры 
«типа, | 


и оной. и 


я (а НЫ 
ла тогда для западной. 


т мн 
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Упадокъ торговли чрезъ Средеюю 


Азю. 


Тамерланъ, раззоривъ Аетра 
хавь (1305) ‘и Азовъ (1397), нанес 
р&шительный ударъ международ» 
ной торговлЪ чрезъ Среднюю Аз!ю. 

Ова окончательно прекратилает 
съ завоевав !емъ Ковстантинополя 
(1455) н Каффы (1474) Мегем стом 
Великимъ. 


Почти одновременно съ этимь 


событ!ями, Васко, де-Гама от» 
крылъ морской путь. въ Индию 
кругомъ Африки (1498), велЪ- 
сте чего средне-азатскй тср- 
говый путь ‘былъ совершенно: ое- 
тавленъ. ы 


Попытки возстановить торговый 
путь чрезъ Среднюю Азию. 
Изъ всфхъ странъ Европы, Рос 
<1я боле другихъ соприкасалась 
съ Суедней Азей и прилегающин 
ми къ ней восточными странами. 
Владычество монголовъ еблизило 
русскихъ съ восточными купца- 
ки, прзжевшими въ Нижнй 
чрезъ Астрахавь и Сарай. _ Руе- 
ск1е купцы также $злили въ Сред-= 
нюю Азю и Индю. При москов- 
скомъ великомъ князЪ. Иванё Ш, 
тверской купець Афанасй Ники- 
тинъ пробралея съ товаромъ въ 
Инд!ю (1460) и привезъ на роди: 
ну вфсти объ ся сказочномъ 60. 
гатств$. 1. з 
Воть почему по свержени рус- 
скими татарскаго ига (1480), на’ 
чинастся рядъ попытокъ народовъ 
Западной Европы возстановить, 
при посредетв8 и помощи Рос- 
си, пользуясь русскими р$кеми, 
пресфченный монголами и,турка- 
ми торговый. путь. чрезъ Средню, 
_ Азю- къ странамъ отдаленнаго 
_ Востока—Ивщи и Китаю. 


Предпр!имчивье иноземцы, ге | 
вуазець Паоло Чентуг1юне (1520) 
и еснешанець Марко Фоск рини| 
(1557), резечитыв:я  псдорвать| 
торговое преобладан!е португаль-| 
|цевъ и испавцевъ, пр№ажели в1' 
|М\секву съ предложенТями ‘развЪ- 
цать путь по БолгЪ, Каспю и 
Оксу. 

Когда еъ пагенемъ Кезени и 
Встрехани, ‘остатксвъ Золотой 
`рдь, Вслга едфлелась русскор’ 
рЪкой, мыель о пути на Вестокъ| 
стала сильно занимать царя Ива- 
на 1\/ ‘и онъ назначилъ больния’ 
негреды за открыт!е кратчейша-| 
го торговаго пути къ дальвимъ 
странамъ Востока. | 

Грезный и 'бояринъ Голунсвъ| 
покровительствсвали’ представи- 
телямъ английекаго торговего точ, 
варрщес” ва, зедевшагоея целью 
отЕрызь ©фееро-восточный мор 
ской путь въ Китай и Индтю. Они 
содфйствс вели ея стенту Джен- 
 кинеову; снабженному грамотой! 
корслевы Елисеветы, пройти съ 
караваномъ въ Перч!ю и Срелнюю 
Аз!ю (1558) и положить начало 
британской торговл на Касшф, 
Дженкинсонъ выстроилъ корабль 
въ Нижнемъ и спустился на немь 
съ товарсмь въ Касп!йсксе море. 
Развыя затруднен!я вскорЪ сста- 
нсвили эту торговлю (1581), ко- 
торая впослфдетв!и возобновля- 
лась неоднократно и окончатель 
ко прекратилась при императри- 
ц ЕлисеветЪ ПетревнЪ (1745). 

Средне-аз1атек!й путь казалея 
выгоднымь не только итальян- 
цамь и авгличанамъ. Представи»! 
ели Азстр!и, Польши, Франщи, 
Гольштан!и, Швещи, даже Нидер- 
пандовъ, которьс тогда пользо- 
вались морскимь путемъ въ Ин- 
дю, являлись въ Москву хода- 
тайствовать передъ царями о 
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позволен!и вести чреаъ Русь торгь{е государя ‘было, 
въ Востокомь, преимуществейно даеть миръ, весю армею испра | 
шелкомъ. ‚ вить“, Связь сь Востокомъ Петре 
Со вступлешемъ на московек! думаль установить при помощи 
преетоль дома Романовыхъ, ено- ‘великой средне-азатекой рфки. 
шен!я Ресем съ Бухар!ей и Ин-|! Бъ 1715, году, Петръ узналъ оть 
дей, прерванныя въ емутныя в`е*| именитаго туркмена Нефеса и 
мена междуцарете!я и самозван ивинскаго посла, Ачерби, чте 
цевт, возобновились “ъ боль’ хивинцы, опасаясь набЪг. вь руе- 
шимъ поетоянетвомъ. кой вольницы, преградили руел», 
Дая развитя торговли еъ юго- Которымъ Аму-Дарья впадала въ 
всетокомъ, царь Алекебй выстро-' 
иль первый русей корабль Каепй, но чте; безъ большихъь 
„Орель“ и гиотъ (1669) [ | усигий, при‘ помещи  туркменъ, 
Чтобы ознакомиться съ Срещ- Уничтоживъ плотину, можно воз- 


сели Боты 


ней Амей и Иншей, Государь ве | 
однскратно пссылаль  гонцовъ, 
поручая собирать свфдфв!я о пу. 
тивъ эти баснословно богатыя 
страны, откуда привозились въ 
русскую казну прегсиённые „узс- 
рочные“ товары и  приводилиее 
вргамаки для церей и бсярь, 


Средне-азатснй водный путь. по 
мысли Петра Великаго. . 


Петрь Велик И, желая ‘сдблать 
русев!Й! неродь посредникомъ въ 
обмЪнЪ произведен! Запада и 
Вссгока, стремился’ ‘расширить 
свое государство настолько, ч10- 
бы ве преже!е торговые пути, 
между морями Каспйскимъ, БЪ- 
‘лымъ и Балийскимь, вошли въ 
предфлы Росе!ч. 

’ Прорубая „окно въ Европу“, на 
‘моряхъ Черномъ и Балт!йекомъ, 
онъ, въ то же время, искалъь 
'„клюзь и врата“ ко вебмъ аз!ат. 
‘скимъ етранамъ, со сгороны кир- 
‘гизскихь и ту; кменскихъ степей. 
| Для исполненя предначертаЕ!й, 


‚аловЪ, сссдинить 
водныя сообщев 
ыми путями Зап 
„Которую работу, 


стеетвен- 
Бес 


необходимо было, при поередетв? | 


вратить р6кЪ прежнее течене. | 
Государь немедленно отправилъ 
квязя Бексвича-Черкасскего „для 
пр!исказ!я устья Дарьи рыи“. 
Высадивщиеь на восточный бс- 
регъ Каси!я (1715), Черкаеюй уз- 
налъ оть своихъ говцовт, чговъ 
луркменской степи есть „суходоль 
Куня Дарья (старая рёка), кото 
рый тянется ость рьки Аму до 
Касп!я. По обЪ стороны того дола 
'вицны коневы копаныя, старине 
выя жилища, пусгые городки и 
знатно де въ томъ долу напередь 
сего вода бывала“. Суходолъ за= 
граждезъ землянымъ валомт, бо- 
пфе аршина вышины, 5 сажени 
ширины и 5 верстъ длины. Если 
тотъ валъ перскопать—вода изъ 
Аму-Дарьи пойдеть въ Касшй- 
ское море. 3 
Въ 1716 году, выелушавъ въ 
'ЛибавЪ личное. донссеше Черкас- 
скаго объ его пофздкЪ, Петрь вто- 
рично послалъ его съ шести тыз 
сячнымъ отрядомъ въ Хиву и долу 
ему 14 февраля слблующй на 


50 


осмотрьть прилежно! 


той рВки, 06 
течев!е оной р%ки; тако же и 


злотины... Ежели возможно оную. 
воду паки обратить въ старый 
гокь, къ тому же протч!я устья 
запереть, которыя идутъ въ Араль- 
ское море и сколько кь той ра-| 
боть потребно людей... Осмотрёть 
место близь плотины на’ настоян 
щей Аму-Дарьв рёкВ для ©трос- 
ша же крепости... Послать водою 
по. Сыръ-Дарь$ рёкз вверхь до 
Иркети городка (китайсюй Яр» 
кендь), для осмотрЬв!я золота... 
Отпузти”ь купчиву по Аму-Дярьф 
рыкь въ Ивдю, наказавь, чтобы 
изъБхоль се пока суды могуть 


итти, и оттель бы Ъхалъ въ Ин. 
ДЮ... опксывая водяной и сухо8 
‘пугь, а особливо водяной кь Ин: 
ди.. Изъ морскихъ сфицеровь 
Кожина и навигаторовъ человЪкъ 
5 послать, которыхъ употребить 
въ 06$ посылки: первая подъ об- 
разомъ купчины, другая къ Ир- 
кети“. . 
Въ концЪ наказа государь соб- 
ственноручно написала: „Гоепо- 
дамъ Сенату съ лутчаю ревностью 
{с дфло, какъ нвискоряя, отпра- 
вать, понеже зло нужно“. 
Въ инструкщи же Коживу ска- 
зано: „Ъхать ему водою Аму- 
Дарьею рёкою сколько возможно 
що Инщи, подь образомъ купчи- 
ны, а настоящее дёло, дабы до 
Инди путь водяной сыскать“, 
Кром того, вь письмЪ къ Чер- 
касскому, оть 15 мая того же 
года, государь еще разъ поручалъ 
раззорить плотину, преградившую 
старый токъ Аму-Дарьи, плыть 
по рЬкь, насколько возможно 
вверхь, и проелфдить ся течен!е. 
_ Отрядъ Черкасскего, хедивший 
о „отпереть рку“, псгибъ 
ь Хивь (1717). . 
_Одинъ изъ немногихь, уцёл$в- 


‘степи и по нынЪ значать древ- 


|шихь оть хивинекаго ‘погрома 


угкмень Ходжа Нефсеъ, осенью 
1717 года, въ Казани, передъ 
ближнимъ бояриномъ Салтыко- 
вымъ, даль слфдующее первое 
опиеаь!с стараго русла_Аму. 
„Р%ка, которая выпала въ хи- 
винской землЪ изъ Дарьи р$ки 
значите, что изъ древнихъ лЪть 
шла она чрезъ степь и межь горъ, 
и устьемь пала вь Касшйское 
море, выше Краеныхъ водъ, $зды 
5 дня. И тою де рЪку хивинцы 
‚запрудили въ давнихь лЬтахь и 
'едфлали плотину, которая плотин 
на оть Дарьи рфки версты съ 
двЪ, и водянего це ходу нынё въ 
море н®ть, А отъ той де плоти= 
ны степью, между горъ, суходо- 
ломъ, а въ пругихъ мъетвхь и 
нанесенными песками, гд® прежь 
сего шла р5ка, сухимъ путемъ 


ходу до Касшйскаго моря 12 дней.) 
А подлЪ де тБхь суходоловь въ 


няго строен!я городы каменные, 
городищи земляные и еслища 06- 
тавленныя пустыя. А про оную 
це плотину напередь есго и нын® 
въ походЪ слышель онъ, Нефесъ, 
оть хивинцевь и туркменцевъ, в 


самъ де онъ на той плотин® ве 
былъ и сколь ‘велика та плотине 
едълана не зваетъ. А казаки де, 
которые въ походы посылаемы 
были отъ князя Черкаескаго для 
ловли рыбы, сказывали, что они 
на той плотин были сами, и тв 
де плотина не велика—разорыть 
се можно“. 

Гибель Черкасекаго не разетро- 
ила виды Петра на Аму-Дарью и 
не охладила государя въ `разыс- 
кан/и торговаго пути на Востокъ 

Въ 1718 году, морякъ князь Уру- 
совъ, посланъ „Ъхать до того м®- 
‘ета. гдЪ будто бывель протокь, 


© - 
о 


Аму-Дарьи рЪки... семотрёть оную] 
протоку буде сеть прямой знакъ 
протока, что бывала р$ка, Ъхать, 
пока оной начало сыщешь“. | 

Въ 1719 году, Лихареву, отправ 

‘ленному чрезъ Сибирь кь Ярксн- 
‘ву, приказано „провфдать, нёть 
‘ли вершинь какихъ рёкъ, кото- 
‘рыя впали въ Дарью рёку, или 
'въ Аральское море“. 
' Вь томъ же дух поручалось 
‘дъйствовать и другимъ дЪятелямъ 
по восточнымъ дБламь, Артемю 
Волынскому, отправленному посз 
ломъ въ Персшо (1775) и Флор 
Беневени, посланному въ Бухару 
(1719). 

„Присматривать прилежно и 
искуено провфдывать, говорилось 
въ наставлен!и Волынскому, кака 
гдь въ море Касшийское орёки 
большя впадаютъ, цо которыхъ 
мЪеть по онымь р$ёкамь мочно 
Ъхать оть моря и н$ть ли какой 
рёки изъ Индии, которая бъ впала 
въ се море“. 

Беневени изъ Бухары писалъ 
государю (1722): „Рёка Аму въ 


‘старые г. ды заподлинно “въ Кае- 
о ское море текле, но’’‘не вся; 
токмо псловино, а для которой 
причины отведена вода и такъ 
крёпко запруженъ протокъ-—ни- 
кто 0 томъ вфрно донести не мо- 
жеть“, Гонець сго, Николо Минь: 
еръ, посланный въ Москву, меж- 
у прочимъ, въ сснатв разскагы= 
'воль, что „изъ Касг!Иекаго моря 
‘до той рёк», хотя и бывалъ путь, 
тскмо нынЪ преевкли тоть путь 
р я я 
‚ Петру не ‹ удалось ‚ повернут 
Аму-Дарью въ Касай и проло- 
жить водный путь на Востокь. 
Однако же; онь до конца жизни 

` переставаль розыскивать для 
порочной торговли и’ дру-. 


НазэнАЗИ 


Мурза Тевкслевъ, цареюй пс- 
реводчикь въ переидекомь, похо- 
ДВ (1722), говорить: „Государь, 
будучи въ Астрахани, чрезь мно= 
гихь изволилъ увфдомиться, что 
хотя де киргизт-касайцкая орда 
‘степной и ле!комысленный на- 
род, токмо де ко вефмь азат- 
скимъ странамъ оная орда ключь 
и врата“. - 

Другой, близк!А къ Перу чело- 
вБкь, Кирилловь, основатель 
Оренбурга, свильтельствуеть 
(1734); „Отворешя свободнаго съ 
товарами пути вь Бухары, Водок- 
панъ, въ Балхь и Инщю импера- 
торь_ Петръ Велив!Й весьма домо- 
голея, не жальня ни казны, ни 
людей“. 

Во время‘ переидскаго похода 
(1722), Истръ сказалъ моряку Сай- 
монову: „Оть Астрабада до Бал- 
ха и Бодакшана только 12 дней 
ходу, а тамь, во всей Бухар!м, 
середина всьхъ восточныхь ком- 
мершй и тому пути никто помф- 
шать нс можеть“. 

Воть. почему Петрь желалъ 
покорить Хиву и Бухару и, личн 
но предводительствуя войсками, 
отняль у Пери  прикасшй‹ 
области, 

На этомъ онъ нс остановился 


и въ впослфде!й годъ своего царя 
ствован! я’ думаль окончательно" 
подчинить Пере!ю. Е 

Виды Петра шли сше дальше. 
„По замысламъ Царекаго Вели-» 
чества, говорится въ инсьмЪ [1751] 
его любимца Волынскаго, не до’ 
одной Пери было сму дФло. Вс- 
ли бы посчастливилось намъ въ. 
Пери и НЫ `бы Весвышя. 
ый ивот аа конечно т: 
кусился достигнуть ‘до Инд, ‘аз 
имль въ себь намфрене 'и’до’ 
Китайского государства, что я’ 
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сподобилея оть’ Его "Величества 
гамъ слышать“; 1 ; 

Дфятельное искан!с. пути сна 
Востокъ возбудило вь англичан 
нахь, уже тогда мечтавшихь о 
всемрномъ торговомъ, преобла= 
пани, сильныя опаесшя. Руссюй 
Государь, представляли они тогда 
турецкону султану, хочеть непре- 
мнно обладать весю восточною 
торговлю, велёдетв!е чего това- 
ры Аз!и пойдуть въ Европу чрезъ 
Росс!ю. Порта должна оружемъ 
остановить успёхи русекихь на 
Восток и (сели ‘онё объявить 
Росси войну, то получить денеж= 
ную помошь не только оть корон 
пя, но и оть всего народа англ!йч 
скаго. Съ той‘поры, Англя, ная 
стойчиво и не стфеняясь въ вы- 
бор ередетвъ, ставить преграды 
всякому предприяю Росеш на 
Восток$, вь  которомъ; хотя 
сколько нибудь, проглядываеть 
осущеетвлен!е великихъ' намфрсз 
ый Петра, 

Дъйствительно, необъятны быч 
ли бы послёдетвй я‘ щля. Росеи, 
если бы обширный и смБлый 
замыелъ Петра быль приведень 
въ исполнен. Являлея ‘величеч 
етвенный, непрерывный, внутрен 
н1й водный путь, не имвющуЕй, ес 
бЪ подобнаго на земномъ шарЪ, 
'Срединою своею пролегая чрезь, 
Росешю, онъ соециниль “бы “предя 
двейя Изщи и Китая со веей 
Западной Европой. 


Перевороть въ низовьяхь рёни 
Аму. 

Иетор!я веемрной торговли по- 
казывастъ, что путь чрезъ Сред- 
нюю Азю быль избранъ пгеиму- 
щественно потому, что великая 
‘судоходная рфка, сбфгая съ вы- 
соть Памира и протекая съ во- 
стока на западь, вливала свои 
воды въ Касшйское море. 


жавшихъ 
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Кром историческихь еобытй) 
влявшихъ на судьбу этой между- 
‘народной торговли, прошлое ся 
<вязано съ поразительнымъ яв- 
левемъ, совершившимея въ ни- 
зовьяхъь Аму-Дарьи. Могучая рька 
перестала, течь на запець и, оо- 
кратившись въ своемъ течени 
боле чфмъь на тысячу версть, 
потекла на сЪверъ. 

‚ Знаменитйц!е мыслители из- 
давна старались выяснить время 
и причину поворота Аму-Дарьн, 
а разрфшен!е вопроса— можно ли 
воды Аму направить въ старый 
токъ, Петрь Велиюй завфщаль 
наукЪ и Роса. 


Прошлое р5ни Аму. 


Трудами ученыхь и путеше- 
<твенниковъ, почти вефхь вре- 
менъ и народовъ, создана бога- 
лАЙшая литература обь Азу- 
Дарьф, какой не имфеть ни ‘одна, 
рёка земного шара, исключая 
Нилъ. |] 

По сдиноглаеному свидётель- 
ству веъхь древнихь писателей, 
греческихъ и римекихь, въ ихь 
времена Оксъ вливалъ свои воды 
въ Касшйское море (Геродоть 


458, Аристобулъ 529, Патроклъ| 
500, Эрастосеснъ 200, ПолибИЙ 140 
до Р. Х., Страбонъ 20, Мела 40, 
Плинй 69, Арань 154, Птоломей 
160, КуршИ 195, ДониейЙ 255, 
Марцелинъ 560). а 

Ваобще древн!е имфли смутное 
понят! е о Средней Ази, но н&- 
которые изъ нихъ могли полу- 
чать свфдЪн!я объ этой стран$, 
со времень похода к 


Я 


|| 


Македонскаго въ Тренсок(ан 
(529 до Р. Х.), существованя, н 
верховьяхь Фукса, грекоб`ктрй- 
‹каго царства (256—126 до Р, Х\ 
и оть торговыхь людей, прИз- 
съ востока. й 
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Древн!я иранская и бактрйская 
литературы погибли для ученаго 
м!ра, а визант!екая и китайская 
объ Оке ничего не упоминають, 

Сказан!я восточныхь лфтопис- 
цевъ ереднихъ и новыхъ вЪковь 
разнорфчивы и сбивчивы. Боль= 
шаго довЪря изъ нихъ заслужи- 
вають арабы, со временъ Омса 
довъ (705) долго владфвние Тура- 
номъ и потому ближе знакомые 
съ рёками Средней Аз. Къ ©0- 
жальн!ю изъ творенйй уроженца 
и знаменитаго историка Ховариз- 
ма Альбируни (1000) сохранились 
только отрывки. 

' Арабск!е писатели [Х в$ка (Хор= 
‘дедбе 865, Якуби 891) и хорасан= 
ская рукопись (1417) сообщають 
о впадени Джейхуна (Аму) въ 
'Касшй. Упомянутая рукопись, при- 
писываемая одному изъ сановни- 
ковъ Шахь Рукъ султана гератн 
скаго,  свидфтельствуеть: „Во 
всфхъ старинных» киигахъ гово= 
рится, что 03°го  Ховаризмъ 
(Араль) принимае зъ себя Цжейн 
хунъ, но теперь с-зро это не су- 
ществусть, ибо Цжейхунь пролон 
жиль себф снова путь въ Церн 


сид°кое море (Касп!й)“. 
Мной восточные писатели Х, 
ХШ, ХИ, ХУ и ХУП вёковь го- 
ворятъ, что Джейхунь вледаеть 
одновременно и въ Араль и въ 
Каст!й (Хаукалъ 950, Якутъ 1224, 
имешки 1525, Мостауфи 1550, 
Джоржани 1450, Челяби 1650), 
‚Въ 1221 году, Охтай, Джагатай 
н Джучи, сыновья Чингиеа, оса 
ждели столицу Ховаризма Джор- 
жанио. По словамь Димешки 
'(1525), монголы разрушили пло- 
тину, преграждавшую ток: ей- 
хуна на западъ. Босившаяся во- 
да шила лома и стёны го- 
ро. на мёств красив 


толи” 


цы образовалея болотиетый раз- 


лИВЪ. 
Три года спустя, Якуть (1224) 
одинь изь достовфрнёЙшихь пу’ 
тешественниковъ Востока, под 
твержцаеть, что Аму потекла въ 
Каспий. ПереизекИ же гсографъ 
Мостауфи (1330) говорить, 
велЬдетв!е новаго впеденя Аму 
въ Касшй, совершившегося въ 
ХШ вЪкЪ, при основан!и велика- 
го монгольскаго государства, уро 
вень моря, въ течени ста лфть, 
до того возвышался, что гавань 
`Абесгунъ была затоплена. 
Извъетно изъ научныхъь изель 
дован!й Ленца отца; что именно 
вЪ 1400 году уровень Каспя д 
стигь наибольшей высоты, 
Наконсцъ, нёкоторые писате: 
Х, Хр ХЦ, ХИ и ХУ вуковъ еди- 
ногласно повфетвують о впаден 
Джейхуна въ Аралъ, причемъ, 
часть ихъ упоминасть также и о 
водномъ сообщени между Ара- 
ломъ и Касшемъ (Бельхи-Истах- 
ри 920, Масуди 945, Досте 970, 
Мокадази 1000, Иприса 1150, Аб- 
‚дуль-Феда 1521, Шабибъ 1550; 
Фадлолла 1557, Хальдунъ 1599, 


Абдулъ. Гази 1665). Я 

' Арёбъ Мокадази (1000) соб’ 
щасть, что много лфть назадъ 
Аму тскла въ Касп!Й, но быда 
искусственно отклонена кь Аоа- 
лу при основав!и Хова; изма, па 
чало культуры котораго совре- 
менникъ сго Альбируни относить 
КЪ 1292 до Р.Х Въ ихь время, 
воды Аму уже не доходили до 
саёнъ всликольиной столица Хо- 
варизма Джоржанн (Куня- Ур- 
генчъ), удерживаемыя плотиной’ 
изъ брезень и хвороста, ‚работа 


которой, словомъ дази, 

„по истинв достой ня 
Хань аризма 'ль-газ! 

(1663), извзстный историкь татаръ, 


повзетвусть, что въ 1525 


Цжейхунъ впадаль въ Касп!й, Вся 
страна отъ Ургенча до Балхана 
была поразительно плодородна и 
густо населена. Оба берега ръки, 
цо моря, были покрыты рядомъ 
виноградниковъ,  возцфланныхъ 
полей и плодовыхъ садовъ, Въ 
1575 году, воды Аму были `отве- 
цены къ Аралу и вся страна къ 
западу оть Ургенча обратилась 
въ пустыню. 

Рюи Гонзалесь де-Клавихо, ис-| 
панек!й посолъ кь Тимуру (1404), 
два раза переправлявш!йся чрезъ 
Аму въ сопровождении тамерла-| 
новскихъ сановниковъ, утверж- 
дасть, что Аму въ его время впа- 
дала въ Каспий. 

Англичанинъ Антон1й Дженкин- 
сонъ (1559) замфчасть, что Аму 
прежде тскла въ Каспий, но велд- 
стве расхода воды на орошен!е 
перестала туда доливаться. 
Адамъь Омар!й, сскретарь голь- 
штинекаго посольства въ Пере ю 
(1657), пишеть, что при немъ 
Оксъ впадцалъ въ Каешй, 


Англ/Йск!< купцы Эльтонъ и| 


Вудруфъ (1745) слышали оть турк= 
мень, что Аму персетала течь в 
Касп!Й сто лёть назадъ. 


Рёна Аму на картахъ. 


На вефхъ свропейскихъ картах» 
начиная съ римской (барща Рей 
Ипсемала 595) до Петра Велика 
го, рёка Аму обозначена впацаю- 
щею въ Каст. Самыя достов%р 
ныя изъ нихъ, составленныя, в&- 
роятно, гснуэзцами на мет (Пор 
тулано Медицео 1551, Пицигань 
1567 и Каталани 1575), показыва 
ють Ешше 4.Отвапе! текущую въ 
Маг 4е| Багга е Фе Вас ‚. Въ рус. 
ской „книгв Большому Чертеж 
(1627), на которомъ въ конц ХУ! 
вЪка Средняя Аз!я была нанесс | 
на по распроенымъ евфдён!ямъ. 


говорится: „Изъ Синево моря вы: 
текла рёка Арзасъ и потекла въ 
Хвалимское морс... А върёку Ар- 
засъ съ Бостоку пала рёка Аму 
Дарья... А противъ Бухары про 
текла рька изъ озера Быкъ в\ 
Хвалимское морс“. 

Основываясь на донесени“ер 
касскаго, Петръ сообщилъ фран 
цузской академ!и наукъ и ученым» 
'Делилю, Битцену и Гомману, ато 
ВАму болфе не впадаеть вь Кас- 
шй. Несмотря на то, по преда- 
в'ямъ старины, и посл Петра не 
чзкоторыхь свропейскихь кар- 
тахъ, напримЪръ, на карт Хаазз 
(1744), рёка Океь продолжала 
вливаться въ Кас. Ханвей, ан. 
глйеюй торговець, первый изъ 
западныхь свропейцевъ нанесъ 
на карту прежнее сухое русло 
Аму-Дарьи (1753), 


Преданя о рёнБ Аму. 


Кром. историческихь свидь: 
зельствъ, существуеть рядъ тузем. 
ныхъ предан!й, которыя говорятъ, 
что Аму н$когда впадала въ Кас- 
ШИ и была отведена къ Аралу. 

Древнёйшсе сказан!е обь атомь 
записано у Мокедази (1000). Мно= 
го лЬть назадъ, разеказываеть 
онъ, царь востока, разгн®вавшисе 
на 400 вельможъ, сослалъ ихъ въ 
пустыню на правый берегъ Дакей= 
хуна, Узнавъ нотомъ, что ови 
живы, царь спросилъ: какъ назы- 
вають они мясо? Ховаръ, отвЪ- 
чали ему. В дерево? Ризмъ, Царь 
назваль тогца ихъ страну Хова- 
ризмъ, послалъ къ нимъ 400 ту- 
фецкихъ рабынь и „велёль отве- 
сти оть праваго берега Цжейхуна 
арыкъ, дабы они могли обетроить 
страну. Джейхунъ доливалея то- 
тда до города Балхане. Князь 
Балхана, пос®тивъ не. 
скаго властителя, предложилъ ему 


игру на услови, что если про=| 
играсть, то позволить цфлыя сут- 
ки держать арыкъ изъ Джейхуне 
открытымъ. Ховаризмець выиг 
ралъ. Когда пустили воду, оне 
устремилась въ арыкь съ такой 
силой, что не могли ее снова за- 
держать. Итакъ, заключасть Мо- 
кадази, рЪка получила то направ- 
лен; какое она имфеть и сего- 
дня. Въ ХоваризмЪ стали рыть 
каналы, на нихъ выроели города, 
а Балханъ погибъ. } 

Одно изъ. распространенныхъ 
туркменскихь предан, записан- 
нсс Эйхвальдомъ (1826), во врс- 
мя сго путешеетвя по берсгамъ 
Касп!я, указывасеть еще и на то, 
что инщйская торговля направ 
лялась аму-кастйскимъ путёмъ 
Когда ховаризм ская р$ка впа- 
цала въ Балханск заливъ и по 
ней шла индШекая торговля, гроз= 


ныя кр®пости и великолвиные 
города стояли при ся устьФ. Отт 
р5ки было провецено много водо: 
проводовт, которыми орошолись, 
богатые посефвы  сарачинскаго 
пшена, Ховаррзмъ шахи брали 
ежегодно по 70,000 тиллей съ 
профзжихъ купцовъ и рыбопро- 
мышленниковъ за то, что не пре- 
пятетвовали рфкЪ доливатьея до 
моря. Но одинъ изъ щаховъ, опа- 
саясь, чтобы богатая торговля не 
привлекла въ его страну завое- 
вателей, приказалъь преградить 
плотиной течене Аму на западъ. 

Другое сказан!с, о причин$ по. 
яорота Аму къ Аралу, которое и 
теперь живеть между хивинцами, 
приводить въ своей циферной 
релящи изъ Бухары на имя Пет- 
ра Великаго (1722) итальянець 
Флор!о Беневени. „Одни сказуютъ, 
будто рЬка пресечена, когда по 
той рёкф внизъь жиля пустьли. 
Друпе говорять, что по Аму рёкф, | 


до самаго моря, жилая было през 
множество и хорошихъ город- 
ковъ, а вь нихъ жилъь народъ 
самый непостоянный, отъ кото- 
раго Хива, такъ и Бухара, вели: 
я раззорен!я терпфли по ве% 
Годы, чего ради вс узбеки, сон 
бравшись вкупф, поднялиеь на 
оный войною. Однако же, увидя, 
что впругь побфдить невозможно, 
разсудили за благо воду всеьма 
пресёчь, дабы сжаждити его и 
ретироваться тоть народъ при- 
нужденъ былъ, а т бы мъета 
опустфли“. 

Врачъ Бланкеннагель, послан“ 
ный Екатериною | къ хивинско- 
му хану (1794), сообщилъь хивин- 
скос предан!е, вполнф сходное съ 
предыдущимъ. „По словеенымъ 
преданямъ, земля с1я, писалъ онъ 
изъ Хивы, была угнетаема оть 
многихь нелр1ятслей. Множество 
жителей побито и разефяно. Но 
съ оныхь поръ, какъ оебеки за- 
клали два истока Аминь Дарьи, 
послфдн!< жители видимыхь пу- 
етынныхъ городовъ и сель оста- 
вили оные, по недостатку воды, и 
покорились совершенно осбекамъ, 

По арабскимъ источникамъ, съ 
конца 1Х вЪка берега Касп!я едф- 
лались поприщемъь  отважныхъ 
набЪговъ древнихъ руссовъ (880, 
909, 915, 945). Впослфдетв!с, рус 
ская вольница съ Дона и Яика, 
стремясь туда же на ледьяхъ „за 
знатною добычей“, своими уда- 
лыми разбоями навела ужась на 
вс прикаепйск!я племена. Ужасъ 
этотъ‚былъ такъ великъ, что от- 

азился въ рядь мфетныхь хи- 
винскихь предан, связанныхъ 
съ объяененемъ причины пово- 
рота Аму къ Аралу. | 

Первое изъ нихъ, вынесенное 
яицкими казаками изъ походовъ 
на Хиву атамановъ Нечая и Ша: 
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мая (половина Х\И вфка) и за- 
писанное Рычковымъ (1762), гла- 
ситъ: „Хививцы оную горховину, 
которая изъ Аральскаго моря въ 
Касшйекос впала, на устьЪ ся отъ 
Касшйскаго моря завалили вь 
такомъ разсуждени, деёебы въ 
предбулущ!я времена изъ моря 
въ море судами ходу не было“. 
Купецъь Данила Рукавкинъ, от- 
правленный еъ караваномъ въ 
Хиву (1755), и Бсличко, собирав- 
шй въ Оренбург свфлъня о 
хивинскомъ ханств$ (1805), запи- 
сали предан!е, что хивинцы, опа- 
саясь разбоевъ Стсеньки Разина, 
который съ казаками будто бы 
поднимался на ладьяхь по Аму 
и грабиль Хиву, рёшились тече- 
не рЬки отвести къ Аралу, зава- 
ливъ ея токъ въ Касшй. 
Наконець, ссть еще три преда- 
ня: сообщенныя со словъ хивинч 
цевъ Данилевекимъ, русскимь по- 
сланникомъ въ Хивь (1842). 
По одному изъ нихъ, Ховаризмъ 
шахъ султанъ Магомсть, имфв- 
ищи столицею Куня Ургенчь, да- 
ровалъ свободу своему рабу Тар- 
хану за оказанныя имъ услуги, 
Пользуясь этимъ, Тарханъ пред- 
‘принялъ путешеств!е по Аму въ 
Касп И и при устьяхъ Волги ос- 


'новалъ горсдъ, назвавъ его сво 
‘имъ именсмъ. Хивинцы и теперь 
называють Астрахань — Ходжи 
'Тарханъ, а КасешЙ Ходжи Тар- 
‘хань Аралъ. \ 

Тоть же шахъ, разеказывають 
хивинцы, желая засслить пусты“ 
ню между превымъ берсгомъ Аму- 
Дарьи и Араломъ, приказалъ про= 
рыть нёеколько арыковъ съ пра- 


ковь. Арыки лЪвой етороны рёки 
начали мелфть, а правой—угауб- 
латься. Велёдетв!е этого, Аму ув- 
лсклась, наконецъ, новымъ на- 
правлев1емъ лечён]я ся водъ, ко- 
торсе и привело сс къ Аралу, 
Хивинекй мулла, показывая 
Данилевскому, вблизи Куня Ур- 
генча, развалины древней столи- 
цы Ховаризма, разсказывалъ ел%- 
дующую сказку. Когда Хива еще 


вой стороны рёки. Опыть былъ, 
удаченъ, Переселен!е жителей на 
правый берегь съ года на годъ 
стало усиливатьея, а вмЪеть еъ 
тёмъ увсличивалозь и чиело ары-, 


‘называлась Ховаризмомъ, Аму, 
текла на западъ и вливала свой 
воды въ Астраханское море, Вен 
пликолфпные города родились по 
берегамъ р5ки. Краше веъхь былъ 
Куна Ургенчъ и потому ховаризмъ. 
шахи избрали его столицей. Вла- 
ствовавш!!И въ то время государь 
имфль много прекраеныхь и лю | 
бимыхъ имь дочерей; но прекрас- 
не и возлюбленнЪе вефхъ была 
ханша Турубья, которую шахъ 
избралъ опорой своей старости и 
повфренною своихъ заботь. Пон 
свящая дни и ночи на ласки кра- 
савицы, онъ изо дпя въ цень зач 
бывалъ вес болёс и боле прач 
вительственныя обязанности, а 
ховаризм!йцы нс опасались бд: 
ств!я. Между тьмъ, оно было близч 
ко. Бъ шести дняхъ Ъады къ за: 
паду кочевали калмыцк!я орды, 
предводимыя Бараханомъ. Онъ 
уже давно съ завистью слышаль 
о роскоши: и богатств Ургенча 
‚и ожидаль лишь благопр!ятной 
минуты для вторженя, Наконсцъ, 


эта минута нестала. Калмыки на- 
хлынули въ столицу Ховаризма и 
голова шаха пала подъ выгву- 
тымь клинкомъ Барахана. Пре 
‘льщенвый необычайной красотой 
ханши Турубьи, Бараханъ отпра 
вил къ ней свосго визиря ©ъ 
‘богатыми дарами и предложенемь 
раздёлить его ложе. Турубья съ 
негодованемъ отвергла дары, рь 


о — 


о( 


шившись лучше умереть, нежели 
вступить въ бракъь съ убйцею 
отца. Затёмъ, соъвавъ вфрных\ 
подцанныхъ, она повелфла имъь 
оставить ее во дворцВ одну и за- 
валить всЪ входы, Чрезъ три дна 
и три ночи, въ часъ трей мо- 
литвы правовёрныхъ, подземный 
гуль глухими и продолжительны- 
ми раскатами навелъ трепетъ на 
жителей. Послёдовала страшная 
затишь. Вдругь земля дрогнула, 
вершина всликолфинаго ургенч- 
скаго минарета рухнула, воды Аму 
поднялись какь горы и р$ка, 
сверхъестественною еилою отбро- 
шенная къ востоку, залила цзЪ 
тущя пашни Ховаризма и потск- 
ла кь Аралу. 

Изь веБхь разсказанныхъ прс- 
дан!й только поелёднее объяенян 
сть повороть Аму-Дарьи дъйст- 
всмь силь природы. Ве же се 
тальныя, расходясь между собой 
лишь ве толкован!и причинъ, выз 
вавшихь поворотъ, угверждають, | 
что онь быль произвещень рука- 
ми ховаризмМц°вь, 

Вь странахь по сотеетвеннымь 
условямъ сходныхь еь Средней 
Аз!сй, вь Египт и Мсеопотам!ч, 
гдф также, только при помощи 
рёчной воды и тяжелаго труда, 
человёкь отвосвываеть поля оть 
пустынь и получасть обильную 
жатву, сохранились предан!я, впол- 


2 и дверцы подводным хедомъ: 
№ ›ъ поворотиль ту же рёку въ 
х ро Никотриса и по сухому са 
\ ПУ провель войска въ нелри- 

лный Вавилонъ. РазгнЪвав- 

\ъ на рфку Гиндъ, увлекшую 
‚ священного коня, онъ прика- 
Ъ › воинамъ развсети се на ка- 

мы и р6ка разлившиеь въ 

ы Гахъ, перестала долизаться до 
Тигра. 

Иодобныя свособразвыя повяз 
Ия, выраженныя вь приводимыхь 
легендахь и туранскихь сказа: 
н!яхъ, сетественно могли вырабо- 
таться только у народовъ, вЪка- 
ми и сбетановхою прученныхь 
искуено и легко направлять, по 
произвслу, вэды могучихь рёкъ, 
Чтобы придать еще боль'пую до- 
стовбрность туранекимъ предя= 
ням», достаточно сказать, что 
современные потомки ховаризч 
мИцевъ хивинцы несмотря на 
совершеннёйшее невфжество во 
вефхь отношеняхть, удивительно 
лэвко умфють справляться сь во 
дами Аму, роють для орошеня 
садсвь и полей громадные арыки, 
по котсрымъ свободно плавають 
каюки, поднимающе до тысячи 
пудовъ груза. Наприм$ръ, арыкъ 
Шахь-Абадь имфеть 155 версть 
цличы, 14 саженъ ширины изд 
футовь наименьшей глубины. 

Такимъ образом», общий раз- 


н5 сходныя сь туркменскими. боръ литературы, историческихъь 


Изтор!я передасть многочиелен-| |событ!й и предан, касающихся 
ныя легенды о поразительныхъ| Аму-Дарьи, приводить кь вфро- 
водоудержательныхь сооружен!-| ятному предположению, зто эта 
аль и водоотводахъ сгипетекихъ| рфка, впадая поперемфнно то въ 
араоновъ, государей Ассир!и и| Каспий, то вь Араль, неоднократ- 
сраи. Таково, напримфръ, скан| но лЪняла евос направлеше иек- 


зав!е о Меридовомь озер. ‘обе "ОАВВА по воль человЗка. 


А и всего ры Суходолъ. въ туркменской степи, 
го Кгил а. Повфств)ютъ, будто | ` эзаы 
бы, Семирамида на время отнела _ МНО а кт. 


ЕЕ А Средней Аз ли 
воды Евфрата, чтобы ‘соединить МЕВНОЙ Е глубокую лощину, 
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имфющую видъ сухаго русла боль- 


шой рЬки. 

Изъ свропейцевъь впервые вин 
дли ато русло, называемое хи- 
винцами Куня-Дарья, а туркме- 
нами Узбой, гонцы князя Черкас- 
скаго, астраханек1е дворяне Зван= 
сюй, Федоровъ и Тарановеюй 
(1715). Потомъ пересЪкли Узбой 
въ разныхь мзетахь о англайеке 
купцы Томеонь и Хогь (1745), 
русеюй купецъ Рукавкиньъ (1753), 
врачь Бланксннагель (1794), Н, Му- 
равьевъ (1822), англ Йек!е поли- 
тическ!с агенты въ Средней Ази 
Коноали (1850), Абботь и Шекс- 
пиръ (1840), русек!е посланцы въ 
Хиву Данилевей и Базинерь 
(1842) и венгерець Рамбери (1863). 
Нёкоторые изъ нихъ видфли въ 
хивинекомъ оазис плотины, зан 
держивающя течене Аму въ Уз- 
бой. 

Изелфдователи восточнаго бе- 
рега Касшя  Басаргинь (1826), 
Эйхвальдь (1826), Карелинъ, Фель- 


трясев!смъ, Муравьсвъ, Мейсръи 
Фелькнеръ — мЪетнымь времен: 
нымъ поднатемъ и опускан!емь 
почвы, а Аленицынъ и Богданов» 
—общимъ постепеннымъ подня- 
пемъ, ось котораго, по Анн!ю 
послёдняго, направляется оть 
Крыма черезь Кавказъ кь Па- 
"у: ры 
иммерманъ, ‘графъ Канкри! 
Семеновъ и я ме 
гали гипотезу, основанвую на по- 
степенно увеличивающемея высы- 
|хан!и страны. Въроятность пред- 
положен!й, основанныхь на при 
чинахъ гсологическнхь и мсте- 
орологическихъ, допускалась Гум- 
больдтомъ и Мерчиеономъ, | 
`Вудъ пытался доказать, что Аму, 
несущая громадное количест 
почвенныхъ осадковъ, сама мог. 
‘создать прегреду своему теченю 
на западь и запрудить вос русло 
по направлен!ю кь Каспйюо, Штумь, 
допуская самодфятельность = 
въ измънени ся теченя, пола- 


кнеръ и Бларамбергь (1856) лич- 
но убёдившись въ существован!и 
у Балхансекаго залива древней 
дельты многоводной рЪки. Изъ 
разепросовъ, сдфланныхъ на м%- 
стБ, оказывалось, что Аму неод- 
нократно прорывали плотины и 
текла въ Узбой по направлен!ю 
къ Каешю: 


ПредположенИя о причинахъ и вре- 
мени поворота Аму. 


Въ новЪйшия времена составн 


[пялось учеными и изелёдователяя 
ми Средней Аз много преполон 
жен! о причинахъ поворота Аму, 
Дарьи къ Аралу. Пи | 

Левць, Гойе и Костенко пыта- 
лись объяснить это ‚поразитель- 
ное явлен!е космическимъ зако: 
номь, Бара, Мейендорфъь—земле- 


галъ, что на повороть Аму Могли 
имъть влян{е вфтры, заносивше 
русло громадными тучами сыпу- 
чаго песка.) лам 

Базинеръ, Иванинъ, Ханыковт, 
Вамбери и Съверцевъь высказы- 
вали мнЪн!с, что Аму ‘сократилась 
въ своемь течеши,  велфдетвще 
увеличен!я расхода воды на оро- 
щен!с, которое истощило рьку, | 

`Наконець, Бланкеннагель  Ве- 
лизко, Данилевек!й, Григорьевъ, 
Ивашинцовьъ, Венюковь, Баррандъ 
и Глуховской признали, что Аму 
[была заперта плотиною руками 


|ховаризйцевь съ военн госу. 
дерственною! цфлью. 

_ Гумбольдть въ своемъ знаме- 
Нитомъ сочинении „Аме Оепёгае 
1845“ говорит1: „| #0 вопуеши 
9це 4ез епфгерт!вев зёгабее1ез аи881 
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1оашезаиез еп аррагапее 
мае 4ез м 4е Го 
Зопё раз Погз Чез Ва ийев 
сеге!в 465 146ез 468 решр! 
В о\уаго7ла“,. 

Также расходчлизь новъйцие 
ученые въ опредвлени времени 
этого загадочнаго явлен!я, сопо- 
стаяляя его еь различными исто-| 
рическими ссбыт1ями. Киперть 
относилъ сго кь первобытнымъ 
‘временамъ, считая, что Узбой 
‘сеть такой же паматникь глубо- 
чайшей древности, какь доисто 
рическое сухое русло 'Барбелями, 
прорфзывающее Лив!йскую пусты- 
ню рядомь еъ Ниломъ. 

По мнн!ю Гойс, повороть Аму 
къ Аралу могь ‚совершиться во 
времена ахеменидовъ, по сообра- 
женамъ Гельвальда въ \1 вЪъкь, 
Резлера и Левца—въ Х, Лерха; 
Вуда и СЪверцова—въ Х\Ё 

Рвулинеонъ, Гельвальдъ, Гри- 
горьевъ и Ивашинцевъ, основы: 
заясь на обычаяхь и поняяхь 
ховаризм!Ицевъ, утверждали, что 
Аму н5сколько разъ могла мЪняль 
<вос направлен!е.  Раулинсонъ, 
вм$сть съ ТЬмь, допускалъ, что 
Аралъ, вь зависимости оть тече 
ня Аму, быль то моремъ, то б0- 
лотомъ, то совершенно высыхалъ, 
МнЪн{с ато. оспаривалось Юлемъь 
и Мерчиеономъ. ^_^ 
Были и таке ученые, которые 
вовсе не считали Узбой сухимъ 
руслолъ Аму-Дарьи. Н$которые 
готовы, были признать. сго за 
прежнйй морской протокъ между 
Враломь и.Касшемь. Друпе ечи- 
тали Узбой низовьемъ, н8когда 

вшихея большихъ рёкъ Сред- 
ЗЕ Лана 239. | 
вконец, Мальть, и 

ей, Кювье, Бернсъ, знеръ и 
резеръ совершенно’ отвергали 

евнес впаденее Аму въ Касшй, 


Чие 1а. 
хиз, пе 
оц ди 
ез. @ц 


утверждая, 
ныхь време 
„Древнее т 
Шекое мо 
ск! въ ст 


что она съ незапамят= 
нъ лилась въ Аралъ, 
ссен!е Оксуса въ Кас- 
рс, говорить’ Сенков- 
атьё свосй „Аму-Дарья 
1855, можеть быть  емфло при- 
числено къ баснямъ. Аму имбла 
весгда то же устье; которое мы 
'знаемъ теперь“, 
| Шаренгель, Резлерь и Сенъ 
Мартенъ не допускали, чтобы 
индо-европейская торговля когда 
либо направлялась аму-каспй- 
скимъ воднымъ ‘путемь. ) 
Напротивь, Гумбольдть, Клап- 
роть, Робергеонь, Роулинсонь, 
Эйхвальдь и Гельвальць положи» 
тельно утверждаля, что греки, 
римляне и генуэзцы пользовались 
непрерывнымь судоходетвомь ‘по 
Аму и Каспю: : 
Ве приведенныя разнорЪчивыя 
мнён]я и предположеня ученыхь 
по вэпросамь: текла ли Аму въ 
Касп!Й, направлялась ли по ней! 
всемрная торговля, когда и по- 
чему повернула она къ Аралу; ос- 
нованная на отрыв )чныхъ и шат 
кихь научныхь данныхъ, не мог- 
ли привести къ положительному 
заключен!ю. 
Такимъ образомъ, прошлое Аму- 
Дарьи, со временъ Геродота до на. 
шихь дней, несмотря на обил!е 
историческихь 0 ней евидф- 
тельствъ, осталось не выяенен- 
НЫМЪ.: 
Рьшить аму-дарьинекй вопросъ 
можно было только путемъ тща- 
тельныхь и весетороннихъ изел%- 


| дован! на мфетБ. 


Послф Петра Всликаго, создан 
воднаго пути въ Среднюю Азю, 
посредетвомъ поворота Аму къ 


Касшю, уже не входило въ кругь 


заботъ русскаго правигельства, | 
Великая рфка Средней Аза бы- 
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ла совершенно зебыта г судар 
ственными людьми Росеи, но 
мыель о значени Аму-Дарьи не 
заглохпа въ русекомъ обществь. 

Выдаюццеся дфятели и ученыя 
учрежден!я, русск!е и даже ино. 
странные, неоднократно обраща- 
лись къ этой мысли, придавая 
Аму-Дарь$ и повороту ся въ Уз- 
бой громадное значенс. Мнопе 
изъ нихь настаивали на необхо- 
димости точныхъ изелфдован!й на 
мБстБ. 


Мнъше о значенм рфхи Аму. 


Немедленно по заложен!а Орен- 
бурга (1755), Кириловъ составилъ 
проскть объ открыт! сношенй 
Росчи черезь Аралъ и Аму съ 
Инщей, 

Н. Муравьевъ (Карек!й), послан- 
ный въ Хиву и Туркмен!ю (1822) 
представилъ Ермолову соображе- 
1 о необходимости ‘завоеван!я 
Хивы, велфиетв!е чего „торговые 
пути учинились бы чрезъ Индуст 
и Аму-Дарью въ Росею и вся 
оз1\йская торговля и даже инд- 
скоя мсгла бы обратиться чрезъ 
Хиву на Астрахань... Островъ 
сей, посреди пеечанаго оксана, 
писаль онъ 0’ХивЪ, сдБлался бы 
средоточ1емъ всей аз ской тор- 
говли и поколебаль бы сильно 
торговое преимущество властите- 
лей морей и вь самой Индии “ 
Мнзн!е это было поддержано Ер= 
моловымъ въ письмЪ сго къ го- 
сударственному канцлеру графу 
Нессельроде. 

Ту же мысль, не только вь тор- 
говомъ, но и въ военно-полити- 
ческомь отношени, высказалъ 
знаменитый ‘англйек путешс- 
сетвенникъ и агенть въ Средней 
(Аыи Алсксандрь Бернсъ (1859), 


Те ау, през оЁ Ав Охив, Боб 
та роНИс»[ вп соттегейв! рой 
о{ уе\у, шизб Бе тевит 4 | +8 уегу 
‘отезё: шапу Р.Ш ез рошё № ой 
фи #8 я ооо оЁт гей- 
ог Ше тошще оЁРа п] ту ехрей 
@от,.. 118 18 а Ее а 
фапсе, \уВевег а 1035] п Ной та 
баги 1 ю Ще 
Ывол, 


Извфетный ор!енталиеть Нико- 
лай Ханыковъ, изелёдователь Бу 
хари, призналь Аму важным 
торговымъ путемъ, удобетва ко. 
тораго остаются непонятными 
„Эго, вфроятно, будеть дотоль, 
писаль онъ (1845), пока какая. 
нибудь европейская держава не 
привьетъ силой догадливосги 
цфятельности усыпленнымъ жите- 
дамь ся берсговь. 

Платонъ Голубковъ (1375), пред- 
лагая составить русско-ередне- 
азатское товарищество, подобное 
знаменитой англо = отъ = индекой 
компан{и, указывалъ на Аму, какъ 
на надежный и выгодный путь 
для торговли сь Средней Азейи 
Инд!ей. Впоелфдетв!и (1863), съ 
гакимъ же предложешемъ выету- 
цилъ Хрулевъ, одинъ изъ памят- 
ныхъ защитниковь Севастополя. 

Первый русеюй изелфдователь 
аму-дарьинекой дельты Алскевй 
Бутаковъ, въ донссен!и генералъ- 
одмиралу (1859), писалъ: „Я со- 
вершенно убфжденъ, что сели бы 
мы владфли хивинскомъ  хан- 
ствомъ, то, конечно, имфли бы 
весгда возможность  управаять 
водами Аму-Дарьи, для по 
жан!я на ней судоходетва ‘и во- 
даянаго сообщения“. р 
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С/мъеть-ли <Желамь 
будушее? 


Иногда приходится слышать, что 
исламъ рели[я вымирающая и, во вся- 
комъ случа, не умБющая будущаго. 
Она должна уступить при встрЪч» 
съ христанствомт. Это совершенно 
неправильно. 

Исламъ ‘далеко не ничтожный сс- 
перникъ христанства, У вего нётъ 
въ распоряженм стоящихъ миллюны 
миссй, а число поклонниксвъ Маго- 
мета все-таки съ каждымь годомъ 
растетъ. Ни одна релийя не дзлаетъ 
такихъ успВховъ среди народовъ Аф- 
рики; среди китайцевъ исламъ отвое- 
валъ болфе 20.000.000 отъ поклонни- 
ковъ Будды и послЪдователей Конфу- 
Ц. Само христанство нерздко от- 
ступаетъ  передъ  исламомъ. —Какъ 
извЪстно кавказске горцы сперва бы 
ли христанами, и н$котсрые изъ 
нихъ перешли въ исламъ въ ХУШ 
вЪк5. Въ Манчестерв, Ливерпуль, 
Нью орк есть, говорятъ, цфлыя об- 
щины новообращенныхъ европейцевъ, 
Нтъ, н5тъ, да выплыаеть на свЪтъ 
Бож какой-нибудь фактъ единичнаго 
обращеня, вродЪ, напримфръ, пере- 
хода въ исламъ русскаго священника 
ит, д. , 

Въ чемъ же сила ислама? Что при- 
тягиваетъ къ нему. души народовъ? 
Прежде всего, безусловно, простота 
его ученя: «Всть одинъ только Богъ; 
и Магометъ пророкъ его», Простому, 
некультурному ‘уму это учене ближе 
и понятнЗе, чфмъ, напримБръ, догмат 
о Св. ТройцБ. Для того, чтобы семы- 
слить такой догматъ, нуженъ уже до- 
вольно развитой умъ. Такъ же прос: 
ты, удебопонятны и приложимы къ 
жизни обязанности, налагаемыя исла- 
момъ. Исламъ не требуетъь самоот- 
верженной любви къ ближнему, не _ 
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говоритъ о возвышенных и скорб- 
ныхъ радостяхъ самоотрьченй; ему 
непонятенъ идеалъ челов$ка, который 
«не воспрекословитъ, не возощеть, 
трости надломленной не переломить, 
льна курящагося не угаситъ»; и въ 
отвЪтъ на ударъ въ щеку онъ под. 
ставляетъ обидчику другую. Отъ му. 
сульманина, кромЪ исповфданя еди- 
наго Бога и его прерока требуется: 
1) очищене, путемъ омовенй, 2) мо 
литва—по извъстнымъ строго опредъ- 
леннымъ и разъ навсегда установлен. 
вымъ правиламъ—не менЪе пяти разъ 
вь сутки; 3) постъ, но не настоящий, 
не въ томъ смыслЪ, какъ понимаемъ 
его мы, а откладыване принят пищи! 
оть восхода до захода солнца. Посль 
захода солнца можно сть что угодно. 
4) Паломничество къ святымъ мЪстамъ 
(въ Мекку) хотя разъ въ жизни. 5) На- 
логъ на бЪдныхъ. Мусульманинъ дол- 
женъ всегда быть готовъ участвовать 
зъ священной. войнъ—джихадЪ —для 
защиты ислама или распространеня 
его. Нравственныя обязательства не 
пить вина, не имЪть боле четырех 
женъ и т. д.-тоже очень просты, 
трезвы и удобопонятны. ’Исламъ не 
ставитъ’ идеалъ свой на чрезвычайную 
высоту и потому различ!е между нимъ 
и между жизнью послздователей его 
не бросается ‘такъ ярко въ глаза, не 
отталкиваетъ наблюдателя. Да и самъ 
идеалъ этотъ  понятнЪе и ближе не- 
некультурному человБку, чьмъ, на- 
Вир, идеалъ христанства, 

Изъ всего этого можно заключить, 
что человЪкл,. ‚достигшй извЪстной 
‘степени развиты, неминуемо долженъ 
‘придти къ измЪн® исламу: онъ пере: 
жк т религию, Такъ оно, вЗ- 
роятно, и было бы, если бы не приш. 
ли на помощь «толкованйя», — си 

ное средство для всъхъ 
исключен, Съ помо 


резкий 
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но релими, и, оставивъ неприкосно? 
венной скорлупу, наполнить ее совер. 
шенно новымъ ‘содержанемъ. Когда 
разстояще между толкованемъ и бук- 
вальнымъ смысломъ ‘достигаетъь за- 
мЬтной величины, на помощь ему 
приходитъ часто учене объ эсотери: 
ческихъ тайнахъ, о сокровенномъ 
смыслБ писаны, открытомъ лишь не: 
многимъ и т, д. Такъ было съ бра: 
манизмомъ, съ буддизмомъ, съ грече- 
ской, съ еврейской релиЧей, такъ 
было и съ исламомъ. 

НаиболЪе ярко течене это вырази- 
лось въ суффизмЪ, — возникщемъ 
не безъ влянЯ индской и греческой 
философии. Секта эта совершенно ми- 


стическая. Единый личный Богъ, су: 
ровый повелитель, обратился въ боже- 
ство пантеизма; граница между нимъ 
и природой и челов5«омъ уничтожи- 
лась. Всъ внзшны правила и предпи- 
сашя отошли на зад планъ и пе- 
редъ мусульманиномъ возстала ми 
стическая цфль уногихъ рели[— 
единенве съ Богомъ, обожане чело- 
вБка. «Я есмь Богь»-воскликнулъ 
одинъ знаменитый суфи въ религ!03- 
номъ экстазв,—за что, конечно, и 
былъ растерзань толною, Но‘ онъ 
былъ не богохульникомъ, не сумашед- 
шимъ, а только смфлымъ и послЪдо- 
вательнымь суфи, Такой мистицизмъ 
— сам е дерзкое и одно изъ самыхъ 
увлекательныхь мечтанй  человъче- 
ства, и оно доступно для мусульма- 


нина. ; 

р „Если разсмотрьть всё секты исла, 
ма и сопоставить ихъ въ одно ЦЪ- 
лое, получится аъ высшей степени 
пестрая ткань, въ которой найдутся 
вс5 отт$нки, возможные въ релипи. 
Образованный мусульманинъ можеть 
выбирать изъ нихъ так 


лфе подходить ег 


строю, или`же в 
я воз | 


опредЪленности корана и «предан», 
Однимъ словомъ, въ этомъ отноше. 
Ни исламъ можеть удовлетворить 
реличозное чувство образованнаго че. 
ловЪка не менЪе всякой другой рели- 
и. Любопытно, что на послЪднемъ| 
конгресс по истори релиМй въ Ок. 
сфордЪ (селтябрь 1908 г.) н®рая г-жа 
Розенбергь прочитала такой востор 
женный реферат о герсидской сек 
тЪ бегаистовъ, что иные заподозрили 
‚ее въ принадлежности этсй сект®. 
(Бегаизмъ возникъ въ ‘послЪдней по- 
‘ловинЪ Х!Х вЪка, какъ дальн®йшее 
'развите бабизма, учутъ о братств 
народовъ, о ненужности догматовъ, 
духовенства и т. д.). 

Но, скажут», значить, посл®дова-| 
тель Магомета, перейдя за извЪст- | 
ную ступень развит, долженъ ис- 
кать отвЪта на релимозныя потреб. 
ности не въ оффищальной рети 
не въ правовъри,а въ сектахъ. Намъ 
кажется, что въ этомъ отношенй 
мусульманинъ не находится въ худ- 
шемъ положенви, ч6мъ послфдователь 
любой иной релими. Въ. мрь все 
ростетъ, все движется впередъ—зна- 
ны, чувства, потребности; одна пра 
всвЪрная релимя, выработавъ разъ 
навсегда нерушимые догматы стремит 
ся пребыть навзки неизмЪнной, не 
замфчая, что окамензше — смерть, 
Выросшему человЪчеству старый каф- 
танъ не приходится, по плечу, оно 
сбрасываетъ его и ищетъ новаго. И 
образованному ‘человзку остается 
одинъ изъ трехъ выходовъ: махнуть 
рукой на всякую“ релимю; какъ на 
устарзвшу» форму душевной жизни, 
или искать подходящей секты, или 
же самому выработать релицозныя 
воззръня. Мы, конечно, имемъ въ 
виду искренно и глубоко жаждущ 
правды человфка, а не тЬхЪ, для ко- 
го релийя привычная повинность, ко- 
торую надо выполнять, много не. раз 
думывая, для чего и зачЪмъ, В 


А 


чемъ и послёднимь въ’ исламв жи-| 
вется не хуже, чВмъ гдЪ либо. А 

Можно поставить ‘относительно ис-! 
лама два вопроса; 1) внесъ-ли что’ 
новаго исламь въ сокровищницу’ че-| 
ловзческой мысли, чувств, религоз- 
ныхь интуицй? На это нужно отвз- 
тить; нътъ, не внесъ ничего цъннаго. 
2) Способна-ли эта релиМя къ АЛЬ 
нЪйшему развитю и распростране- 
но? Исторя отвЪчаесъ намъ, что 
способна не менфе всякой друго\ ре- 
лими. Она можетъ ассимилировать все 
цънное, что есть въ другихъ религ: 
яхъ, и въ этомъ в1рный ззлогъ ея 
‚развитя и прэгресся. 


«М.>. С. Поварнинъ. 


Зрелый вопрос 
русско-туземныхь школт. 


Статья Гр. Андреева. 

Ревиз!я русск ›-туземн. школ 
и открытйя позометодныхь мек 
табовъ послужили поводомъ кь то- 
му, что вопросъ о русско-туземн. 
школахъ, которымъ такъ мало ин 
терссовались прежде, сталъ часто 
затрагиваться въ мМЪетныхь ор- 
ганахъ печати, 

Реформаторъ современчаго ти та 
русско-туземныхь шхоль, С. М. 
Грамениак, въ стать свсей: 
„Краткая историческая записка 
объ устройств инородческаго об- 
разовашя въ Турк стань“, а 
впослфдетв!и въ отдфльной бро- 
шюр8, далъ полное изложен! 
историческаго развитйя русско- 
туземныхь школь до настоящаго 
времени со вебми происходиз 
Шими ВЬ НИХЪ 


улучшенями, а о мусузьжавекихи й 
мектабахъ стараго типа и вновь и 


выразился принципомъ 9 
евмфшательства, которое не- 


измъненями ии 
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|уклонно велось инегекщей 
<ихь поръ. Эгимь о 
заключенемь С. М. Граменицкй 
поставиль в5ескую фактическую 
оппозищю противоположн. вагля= 
дамъ бывшаго инспектора Уфим- 
«кой губернии г. Горячкина, реви- 
зовавшаго наши русско-тузем- 
ныя и мусульманск!я школы, и 
собравшаго богатый матер!олъ о 
врецныхь тенденщяхь ‹ поелфд- 
нихъ, которыя и желасть подаи- 
нить вЪдён1ю особаго инспектора 
Свой интерсеный матерелъ г. Го: 
рячкинъ будеть печатоть вь ян- 
вар на страницахъ „Туркеетан- 
скаго Курьера“. - 
Кромь того, г. Зуевъ въ „0°0- 
бенностяхь русско - туземныхь 
школь“ привель отлич!я русскихь 
школъ сть туземныхь. Говоря, 
вообще, о русско-туземныхь шкз. 
лахъ, г. Зусвь не упоминаеть о 
провинщальныхь и русско-кир- 
гизекихь школахь съ интерна- 
тами, характерныя отлич!я коихъ 
оть школъ ст. Ташкента, нало- 
жили особенный колорить на 
системы преподаван!я и ‘воспитан 
я, Ошибочное же обобщене 
'новаго метода веьмъ мусульман 
|екимъ классамъ тогда, какъ но- 
‘вый методъ введень только въ 
'тащкентекихь и лишь въ немно- 
гихь руководствуются азбукой 
иль ауди христомат!ей Ка- 
'динина, а Въ остальныхь обуче- 
не идеть по старому — „книгамь! 
грамоты“ (саводъ китабъ), упу-| 
щен! ое `О вечернихъ кур: 
<сахъ въ атихъ школахъ ты : 


нужцами школъ, — 
ь право сказат! ’_ 


` въ Одной изь них 
прослужилъ учитслемъ 16 мъея- 
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цевъ. Въ такомъ блёдномь по 
верхностномъ изложени статьи 
г. Зуева строго сущить нельзя, 
такъ какъ онъ мало прослукилъ 
учитешемъ и притомъ, въ одной 
школЪ и, вообще, плохо знакомъ 
съ мусульманстномъ ин вуждами 
`русско-туземныхь школъ, тТЬмь 
'оолфе, кажетея, что г. Зуевь на- 
зтоящей статьей лишь хотЬль 
познакомить читателей,  совер- 
шенно неосвьдомленныхь съ „0ео- 
Зенностями“ русеко = туземныхъ 


Недочеты нашихъ туземныхъ. 
школъ и ихь назрьвиИя нужды, 
широкое распространеве старо- 
и новометодныхь мектабовь, ихъ 
вляве на киргизь и „осарти- 
ваньс“ послфднихъ, серьезная не. 
обходимость ‘скорфе придти на 
аомощь образован!ю темной мас= 
сы киргизъ, побудила меня ска- 
зать несколько словъ. т 

Въ настоящей стать я буду 
руководетвоватьея не только лич- 
ными убфжденями, какъ русско- 
тузсмнаго учителя, прослуживша- 
го 4 года’ въ н%еколькихъ шко- 
пахъ ст. Ташкента и провинц:ы 
альныхъ, кромв того, прошедшаго! 
мектабъ стараго а и н5кото- 
рое время учившагося въ мадре- 
‘<, но и мн ями близкихъ род- 
'СТВеННиковъ, считавщихь свою 
учительскую дЪятельноеть десят- 
ками лЪтЪ, павааисй, въ тЬе- 
номъ знакометвъь, 


теральными данными, я могь со- 
ставить безпристрастный взглядь 
на русеко-туземную школу.) — 
‚ Отношен сартовъ къ русско- 


школъ ст. Ташкента. | 


`съ которымн, 
въ перепискЪ и помощи ее 


выражавшейся иногда въ острому 
нстерпимомъ фанатизм къ рус- 
екимъ, сарты, несмотря на то, 
что давно убфдилисьвънепося- 

гательствь русской школы, от: 
крываемой для нихь правитель- 
| етвомъ, но ихь внутренн!я убъж- 
цен!я, съ неохотой отдаютъ въ 
нее своихъ дЬтей. И если бы не 
крайняя необходимость знаня 
государственнаго русскаго языка 
въ общени съ русскими и въ 
тлавномъ заняти сартовъ — тор- 
товли, они бы совефмъ постара- 
лись избъгать ес. Какъ народь 


чрезвычайно практичный, сарты, 
во всемъ псель релийи, посту- 
| паютъ соглаено своимъ торго- 


вымь идсаламъ, почему и Видать 
въ русской школё учительницу 
лишь того, что имъ нужно в 
Порговыхъ дБлахь: писать теле- 
| Праммы, адреса, счета, прошенйя, 
| знать хорошо устный и письмен- 

Й счетъ, и разговорный языкъ. 
(Ноучить этому несложному ис- 
кусетву своего сына, сарть 
рьшится только тогда,  ког- 
да убъщитея, что сынъ его ©0- 
воёмъ отбился оть рукъ — плохе 
учится въ мсктабЪ и не хорошо 
ведеть себя дома, — воть тогда, 
зартъь отдасть сго въ русско-ту- 
зумную школу. „Избавившись, та“ 
кимь образомъ’ отъ назозвшаго 
сму дьтища, отецъь мало обра- 
‘щасть вниман!я на его учеме, 
Текое безразличное отношене 
ролигелей кь школ и самый кон- 
тингенть учащихся — неспособ- 


гузсмной школ можно видьть 
только изъ внутренняго их ‘ла- 
ца жизни. . ы | м 
° Будучи народомъ, тЪено’ за 
авленымь въ рамки релийи, вы- 


воих 


м 


и 
и. 


И 


Такъ годъ или два, отець‘ученика; 
какъ только прецетавитея ему 
Удобный случай пристроить маль- 
тика или поседить въ лавху, бе 
реть его изь школы. При тьхъ 
свдЬчхъ, которыя вэаможны 
въ течен!е двухь лть пра двух- 
часозомь заняйи еь русскимъ 
учитслемк, причемъ часъ тратит 
‹я на письменныя работы, чась 
на устныя упражненя въ рус: 
зкомь язы <В и счесть, при кани- 
кулахъ, православныхь и мусуль- 
манскихь праздникахъ, массо 
выхь пропускахъ заняз!й, — уче- 
1икь еле-еле бредетъ по пройцен- 
нымъ урокемь и научастея лишь 
немногимь русскамъ  словамь, 
Бес это безелЬдно исчезасть по. 


| 
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Кончивш!е куреъ русско тузем- 
ныхъ училищь, въ срелнель ко 
торыхь на школу стар. Ташкенте 
подость 4—5 ученаковь вь гонъ; 
немного научаются ечету, письм 
и разговору. Также при не с б'це: 
ви съ русскими н отеутетан прэк 
тики въ разговорномъ языкь, у 
такого юноши, поль конець, 
остаютсд жадк{с обрывкя знаны| 
русскаго языка. лишь 33 вссьма 
рыдкими исключениями, получив- 
ШС свидётельство объ окончани 
русск 2-туземной школы, позавъ 


томъ въ жизни, сели мальчикъ 
не будеть имЪть частаго обще= 
тя съ русскими. . 


Можно только поражатьея, ‚при 
осмотр класенаго журнала шко- 
лы, видя, какъ много перебы- 
васть въ году учащихен въ пер. 
вомЪ ОТДЬЛени, а къ 


ков с 
наго курса составъ уни ВБ 
нястсянеколько разъ, < <лу- 
частея, что учитель, замётя @1 
собнаго мальчика, обрашасть н2 


| 


въ среду русекихь при помощи 
практикн вь разговорЪ, посту- 
пають въ переводчики, приказ’ 
чики или утилизирують знаня 
русскаго языка въ торговыхъ опе- 

1яхъ еъ русскими. | 
Озиоьаниое ВЪ 1905 г., въ по. 
‚Ощь русско-туземнымь школемъ 
ташкентекое 2 хъ класеное рус- 
ско-туземное училище сь шести- 
ЛЬТНИМЪ курсомь при порядоч- 
ной поетановкь дьла, сейчась пе. 
реполнено въ млодшихъь каассахь, 
но въ сгарщихь ощущлется боль- 
щэй недостатокь учащихея. Вы- 


я пускають неё боле б —7 учелич 


ковь. НЬкоторые изъ окончив: 
шихь ноступають въ город`кя 
чилища, но велфдетв!е формы 
лежды, а Е: 


ь какь уцалены от цевтре, 

Е велфдете  невыжества щите 

ИН лей кншааковы в Тоже ве че 

жеть не подЪй\ а Ви 

Р лахь Ташкента, а трехлфтняго, 

о А | 
овь Въ году 


[ве одинъ. 


46 


Влымь годамъ и не болве 1 
чениковъ, Знан!й, оне, 


—й : 
вы: Учителя съ нассленемъ, которому 


акта  поелвдовало объя 


чосять и того меньше. Во мно- онъ ззязилъ, что цфнить только 


гнхь кишлахахъ, 


тд» насслене пользу школы и, седи, почему=ли= 


эесгда боле фанатичнве и не. 60 онъ не нревятся населен и 


теринм%с къ русскимъ, 


мектабы ТВмъ служить презятотвемь къ 


созлають большую конкурренщю убыли учащихся, 10, ие желаь 


русско-туземнымъ школамъ, 


'' вь вихъ, среднимъ чиеломъ, 
учится до 400 дётей, издавна су- 
ществусть русеко-туземная школа, 
‘асчитывающая до20 учащихся, 
греть которыхь составляти близко 
живущее къ кишааку киргизы, 
Игнорировач ‘населешемъь руе- 
кой школых выведо изъ терпь 
я много лЪть служившаго адфеь 
учителя, изонъ перевел я въ дру- 
‘ую школу. На сго мъего попалъ 
холэд-й, онергияный учитель, 
близко знакомый сь мусульман” 
“ТвоМЪ, который ‘не тольхо рев. 
чостнО относилея въ. нуждриль 
щколы, но даже самъ веерда про- 
силь сартовь отдавать“ евоихъ 
дётей учиться, приглащэлъ роди- 
телей ихь присутетвовать на за- 
наяпяхь, старалея пок Н 
вею подьзу русекаго 0 м и, 
"ри неаккуратномь  поебщени 
ученикоми школу, самъ рано ут- 
ромъ м. ихъ. Результаты 
щкопы за голь, ‘сами 

ие нео о 
бавийо учениковъ р: 


"Но о не при 
о | русскому уче 
т нее 'отла Пр! , 


ъ вь Мерке о Чен 
А Е т 
мектабь и убфдившЙ родителей, 


учившихь _ сеоихь я те 
ско-туземной щ 
у а В „ка и 


Это атимъ нансеги 
можно видфть изъ истори мер- 
кенекой  русеко-туземной школы; 
| Вь МеркВ, гдъ мектабовъ до 8 


ать нмь У 


ущербь школф, 
энъ лучше уйдеть изь нся. На 
9т> насслеше кишлака уклончин 1 
высказалось, чтб’учитсленъ ой 
довольчы, но хорошо быль бь 
сели бы ‘онъь меньще оброщаль 
вниманя на св лю школу... Учи- 
тель не довольствовалея атимъ, 
Нъсколько разъ говориль онъ еъ 
кашгарскимь мулло стараясь 
обэюднымъ соглашещемь покон- 
‘чить ато дёло, но когда убЪлилея, 
‘что персговоры ати ие привелуть 
ни къ чему, то долженъ быль 0б- 
ратитьея кь помощи алминиетра- 
щи, такъ какъ у сго конкурента 
‘нс только не было свидьтелье 

ла открыте мектаба, но и виде 
на жительство. Насслен!е приня 


‘сторону’ мусульманина, и ии но 


нимъ и учителемъ произошли. 
столько крупныя недоразумния, 
что дЪло дошло до суда... Я 
читель перевелся. В 


’ 


го’ назнацень молодой 'учите . 
довольстзующея ТВми ученик 
ми, которые привель съ собой, 
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ь покойнымь Н, А, Воскресен- дьтси, сели же учителя новом 
скимъ одинъ русско - туземный тодныхь школъ введугь въ курзь 
учитель, много лётЪ прослужив- Обучен|я русеюй языхь, что, ‘на, 
шйЙ въ цишлакь; „цтей за годъ ВЗРнос, скоро и „послАдусть, ‘а 
перебывасть въ первомъ отдфле- “ОЖНа сказаль, что судьба нащихь 
ни до 30, а кончають курсь въ ШКоль будеть очень псчальна, 
нфеколько лЬть 2—5 человъка, 9СОЧеннцо въ Ферганской и Са: 
Велёдетве пропуска уроковъ, ни- МаРКандекой областяхь, гдё шк ›- 
чего недфлан!я дома, а вь школ® ЛЫ поставлены очень плохо — 
двлен!я курса на двое, мальчикъ ®ПлошШь и ряцомь назначають 
слишкомь мало чему научается н РУЧСКО - туземными учителями 
сго счастье, если онъ будетъ жит! ОКоНчившихъ городек!я училища, 
между русскими, иначё нее прь в атисульманское образован, на 
'обрьтенное скоро позабудетея“ 0 муоть, очень ие Это’ об- 
И сь грустью добавилъ въ конйЪ Рборло особенное ниман{е г. [с 
если бы не мое личное убЪжде- Рачкина. 
не, что въ громадчомъ кишлакь Будучи вполнъ солидарны съ 
тд нфть никого изь русскихъ принципомъ С, М. Граменицкаго— 
нсобходимь намъ представитель пелного невмёшательства въ дфло 
а моя ры услуга ‘учитель: мусульманскихь шкэлъ *), такъ 
ствомь, надьюсь, послужить, впо-какъ тьмъ самимъ инспекщя по- 
сльдетвИи, нЪкоторымь, нова: порвала бы престижъ | руеско-ту 
вемь ля будущего, —я бросил земной школы и лишь оттолкнула 
бы учительство“, бы населен отъ нихт; необхо- 
РовизовавшИй русско = тузеи- дико настоящую русско -луземную 
Ныя щхолы, г. Горячкичь, въ 06 школу поставить настолько хо- 
БВ со мной, 'выекёзаль, ‘что’ учё- рошо, чтобы она своей рашональ- 
Ники слишкомь мало развиты. — ной постановкой пла и пользой, 
| На ря сь русско-туземными приносимой населению, не тольхо 


щкола, иниц!аторами котить особенное внимане на внут: 
Торой ‘были татары, вь коротко реннюю организащю русско-ту 
время сыскала себф симпат{а на’земныхь школъ, В%дь сели 07 
и и нь ль Кокандж|нять изъ общео^ числе учебных 
ейчаеъь такчхъ вом чан 

до 20 съ платою огъ { до 5 РУб. Х») ддыиниетрал 


Вот 


Ге 


ый надзоръ за ново- 


Учащихея вь кожда ИЯ ма КАдЬ УИеТЬС М 
ен%е 100 челов Краменици к у 
какь цчркули2ую кихъ мекта| 


Ко = туземная ‘Ще 
аб у веб, вы < 


чно, иео! хозимь. Въ д 
я о ти 
‚ ках - зовутъ Государя Им 
50 а въ какомъ лени т 
2 корок ко 8 © ВИЗА 
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цней 4-льтняго курса ежедневныя 
цвухчасовыя занятя сь  лузем 

нымь учителемъ, то получится не 
4, а2 года русскихъ; вычтя изъ нихъ 
каникулы, православные и мусуль- 
манск!е праздники ©ъ многочис- 
леными пропусками уро‹овъ, едва 
ли останется годъ для обучения! 
рускому языку, письму и ету 
при сфер, въ которой живеть 
ученикъ-сартъ. И’ селе” русеме 
учителя жалуются на Э-лЬтн| 
курсь, посль котораго ученикъ 
скоро забываетъ о прюбрЪтенныя 
знан!я и даже разучивастея чи- 
‘тать, то зто можетъ сказать рус 

‘ско-туземный учитель при годо- 
вой систем оэучен]я. При такомъ 
положен!и дёла и результаты рус- 
ско-туземныхь школь не такь 
малы, особенно въ Сыръ-Дарьин 
ской области, гд%, благодаря толь 

ко заботамъ С. М. Граменицкаго, 
|дБло поставлено’ лучше, чфмъ 
|въ другихъ областяхъ Туркестана. 
По словамъ г. Горячкина, въ 
осси, въ русско-туземныхъ шко- 
лахъ, на мусульманек!е уроки по- 
лагастся только одинъ часъь в 
день. У насъ, въ Туркестань, гдё 


ео знанйями туземной грамоты, 
ему, вес-таки, удфлястся‘сжеднсв- 
но половина времени на мусуль. 
манек!е уроки. Если въ младшихь 
отдфлен!яхь отдавать мусульман- 
ству 1 или 1'/, часа (что будегь 
вполнЪ достаточчо), а вь стар- 
шемь (четвертомь) совебмъ пре- 
кратить отеылать ‘ученикозв вь 
пусульманскй класеъ, учитель, 
тмъ самымъ, почти  вдвойнЪ 
удлинить курсь русекаго языка. 
Прибавивь еще одиньъ г 


н[я, замфнивъ въ городахъ 4 лЪт- 
И — 5-льтнимь и т тн — 
-льтнимь въ кишлакахъ, при не- 

сни учениками сгаршихъ 


отдвлеший туземнаго класса, тмъ 
болБе, что атимъ не нанеестея 
никакого ущерба мусульманекому 
обучен!ю (читать и писать по-сар- 
товскч ученикь восгда можеть 
научиться вь течеше 2—5 лёть), 
получится довольно времени зля 
пр!обрьтен!я знай русск, языка. 
Также. необходимо роцителямь 
поступающихь дЬтей поставить 
какой-нибудь ультиматумъ: посы 
лать своихъ дЪтей аккуратно въ 
школу и не брать ихъ до окон- 
чан!я полнаго курса. Только край 
'няя нужда могла бы побудить ро- 
дителей взять ученика изь шко- 
‚пы, предварительно объяенившиеь 
съ учителемъ. Разь сорты нуж- 


учсникь почти всегда поступасть | 


даются въ услугахъ русской шко- 
лы, то они и согласятся на ато, 
‘ТЬмъ б.лЬс, что все это дфлается 
лишь для ихъ пользы. Этимъ бы 
не только урсгулировалиеь заня 
я въ школЪ, но и основалась 
бы первая ступень къ обязатель- 
ному обучению сарговъ. | 
бок ированныя городск]я учи: 

ища для сартовъ, въ млодшихь 
отдълен!яхъ которыхъ, на Раду съ 
русекимъ, будеть мусульманское 
обучен, а вь старшихъ лишь 
русское, — значительно улучшить 
образован!е сартовъ. | 


При обращени большого вчи: 
маня на мусульманск!йЙ куреъ п 
новому метолу, потребуется со 
ставлен!е элементарныхъ учебни- 
Кковъ на сартовекомъь языкь пс. 
‚ариомстикЪ, географ, краткой 
русской и сартовекой истори и 


уг. наукам. Систематическое | 
пр Е такого курса на —: | 
ств 
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‘класев. При, такой постановкы 
мусульманскаго’ класса, впосл&д- 
стви само собой произойдеть 
совершенное отпадене го’ оть 
русскаго вь отдфльную новоме 
тодную мусульманскую школу 
‚прин русекомъ училищф. Здфеь 
могли бы учиться дёти туземцевь 
оть восьмилЬтняго возраста и 
проходить программу обучевя не 
своемъ родномъ язык, и съ окон- 
|[чавемь поступать въ ‘находящее 


‘ся при ней русское училище. Та- 
кимъ образомъ, русское училище 
‘освободитея оть лишнягойбалла- 
ста_—мусульманскаго кпасса, отн 
нимающаго у него время, и гр!- 
обрЪтесъ въ кончающихъ новоме- 
тодную школу хорошо развитыхъ | 
учениковъ, что и значительно 
облегчить дальнфйшее ихь обра- 
зован!е. Въ таке новометодные 
мактабы можно назначать сар- 
товъ, скончившихЪ курсь въ от- 
крытыхъ для нихь городкихъ 
училищахъь и пробывнихь про- 
цолжи:ельное время практикан- 
тами при новомстодчой школф, 
Сами же новомегодныя школы 
при русекихъ училищахъ, поелу- 
жать  прототипомъ для будущихъ 
реформъ мактабовь стараго об. 
цозще Г о 
Кончивше курсъ такихъ школъ 
‘не могуть сразу быть переводчи- 
ками при кавцеляряхъ приета- 
зовъ н пр. низшихъ учрежденяхт, 
такъ какь плохо говорять по 
русски, иродители ихъ, прекраено 
поним. я нужды своихъ дьтей, 
оставляють ихъ сще учиться на 
годъ. Черезъ годъ вполнЪ годные 
въ персводчики и др. цолжно- 
к КИ ООШ вкл 
тем то’количества свобод- 
ныхъ и еще меньшаго чиела не- 
анятыхь вакавей при город | 
хь училищахъ, не имя воз: | 


можности примёнять свои зна: 


| опять - таки скоро 


‚ 'екихъ и, 


Ня на практикЪ,  забывають 
то, что съ трудомъ получили въ 
школЪ. Прекраено сознавая ато, 
вэдминистращя доставила возмож- 
ность. имъ поступать въ писаря 
кь аульнымь старшинамъ. Ни 
такъ какъ писарямъ при ауль:| 
ныхь старшинахъ почти весгла 
приходится употреблять лишь кир 
гизек!Й языкъ, то знан!е русскаго 
языка, безъ упражнен!я въ нсмъ, 
испаряется, 
Вообще же администращя—при 
става вполнё освфдомлены въ за 
труднен!яхъь примфнить вь жизни 
знан!я учениковъ русско-киргиз- 
екихь школъ. Нерфдко при кан- 
целяр!ахъ приставовъ занимаются 
нфеколько такихъ юношей, съ нс- 
терпЪн!емь ожидающихь какого- 
нибудь вакантнаго м%ста. 

При такомъь положени дфла 
учителя русско-киргизек. школь 
цавно ‘поднимали вопросъ объ 
основании  городекихъ училищь 
съ интернатами для киргизъ, а 
на первое время — хотя раеши- 
рить настояне интернаты при 
городскихь училищахъ. Съ от- 
крыт!емъ городскихъ училищь съ 
интернатами для киргизъ, наста- 
неть новая ара инородческого 
‘образовав я. Это настолько бу- 


деть крупный щагъ въ прогресс 
образован!я киргизъ, что лишь 
будущее вь состояни будеть оцф 
чить веЪ зослуги этого великаге 
‘щёла. ` 
| Еелисвъ каждомъ убздномъ го- 
‘родф открыть городекое училище 
съ интернатомъ для киргизскихь 
мальчиковь на 50 человъкь . [3 
слёдетви интернать можно ра’ 
ширить) и принимать въ него коне 
чившихь куреъ русско = киргиз. 
то представится воз- 
ь имъ продолжать учить 


можн 
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ся дальше и не искать какихь: 
нибудь мЪеть писаря. Въ такомъ 
училищь безусловно не должно 
имьть мета мусульманское обу- 


чене, какъ и въ существующихь | 


издавна интернатахъ при город- 
екихъ училищахъ. Для практики 
ВЪ русскомь языкЪ необходимо 
принимать русскихъ мальчиковъ, 

Главнымъ же образомъ, должно 
быть обращено вниман!е на вос- 
питан!е ученикове. Замфчастся, 
|что  пробрЪтенныя  киргизами 
знаня русскаго языка и пись- 
менности служать только еред- 
ствомъ для экеглоатащи своихъ 
ке собратьевъ подъ видомъ „за- 
‘кунчи“ (законовЪда), „арзачи“ (пи- 
сателя прошенй), „тильмача“ (пе- 
реводчика)и друг. ДалЪе они на= 
учаются вефмъ русскимъ поро- 
камъ. Это не только стало фак- 
томъ для населен!я, заставляю- 
щимъ сго коситься на ато, но и' 
для одминистращи, почти не при- 
нимающей туземцевъ на’ отв5т- 
ственныя мфста персводчиковъи 
др. Воть почему здЪеь, при обра-' 
вовани киргизъ, необходимо и 
воспитан!е сго, иначе только по- 
лучитея безнраветвенный пара- 
зить и экеплоататоръ своего же 
народа. 

Кром городекихь училищь, 
нужныхъ для киргизь, сами рус= 


ско-туземныя школы  требують 
нфкоторыхъ улучшений. 
Вь русскихь селевшахъ, тдЬ 


обыкновенно находягея русско’ 
киргизекя школы, давно проск- 
тирусгся учителями премъ, по- 
ошряемый даже инепекшей: при- 
нимать русскихъ мальчиковъ въ 
‹вою школу для совмфетнаго обу- 
ченя съ киргизскими учениками. | 
При атомь практичномъ способЪ 
замфчастся быстрое усвоеше кир- 
гизами русскаго языка. Но лучше 


было бы, сели въ кажлую русско: 
киргизскую школу принимать 28 
|русекихъ мальчика (вь еелЪ вое- 
гда найдутея нфеколько такихъ, 
©ъ охотою согласившихея учить | 


ся въ интернат$), которые много 
помогуть о въ дёлф усвосн!я рус- 
‘скаго языка. И если интернаты 
лишатся 2—5 свободныхъ мъеть, 
за то пр!обрётуть значительныя 
улучшен!я въ язык. 
Недостаточенъ также [5—4-лфт 
в! курсь обучен!я, тьмъ болЪе, 
что ученики сами это сознають 
и осгаютея еще на одинъ или 
цва года. Мусульманская грамота 
вполнф успьшно можегь прохо- 
дигься вечеромъ, подь руковод- 
ствомъ своего вЪроучитсля. Этимъ 
учитель выиграеть время вдвойнъь 
и результаты будуть ваолнЪ хо- 
роши. 
` Крупная; ошибка русеко-киргиз= 
скихь школь состоить еще въ 
томъ, что киргизеке мальчики 
учатся мусульманской грамот пс 
сарговскимъ книгамъ — азбукЪ 
Сеидъ Расуля и христомати Ка 
ина; ъ образомъ, мы 
сами ицемъ на ветрфчу саргамъ 
и нграемь имъ въ руку по асеи- 
милирован!ю киргизъ. Межлутьмъ 
киргизекй и сартовекй языки 
принадлежа, вообще, къ резряду 
тюркскихъ, настолько различны, 
какъ одного славянскаго корня— 
русеюй н болгарекй. и | 
Воть почему, крайне необхлди- 
мо перевести учебники—азбуку и 
хриетоматю на киргизекй языкъ, 
чтобы въ русеко-киргизской шко- 
ль луху не было сартовскаго, 
При персводь учебниковъ, конеч 
но, нс примфнима русская транс- 
крипщя —пойдетъ арабекй алфа- 


ВИТЬ. 
Въ настоящее время наблю- 
[дается особенное массовое „осар= 


тиваньс“ киргизъ, близко живу- 
щихъ къ кишлакамь, Получастся 
'особый ТИПЪ „чалаказакь“ (ем5сь 
'сарто съ киргизомъ). Такой типъ 
|уже съ фанатизмомъ сарта и въ 
большинетв случаевъ, съ больн 
шимъ, являстся, зачастую, кула- 
'комъ населешя и ревностнымъ 


'ненавистникомъ русско-туземной 
школы’, 

- „Чалаказакь“ по большей части 
пользустея нелюбовью самихъ 
киргизъ, какь отетупникъ от+ 
киргизской старины, а за евою 
безсовфетную пронырливость и ку 
‘пачество ненавистенъ населению. 

Въ ассимилирован!н киргиз+ 
енльно вляютъ сартовек!я книги 
и шкэлы, поучившиеь въ кото- 
рыхъ киргизЪъ выходить съ запа-| 
сомъ сартовской закваски. 

Воть почему, пока еще сарты 
мал› забрали духовно неечаст- 
ныхь киргизъ, намъ необходимо 
обратить особенное внимане на 
ихъ образован! и открывать для 
нихъ не только русеко-туземныя 
школы, но и городскя училища 
Эгимъ мы добьемся, что киргизы, 
какь свое, такъ и русское обра- 
зован!е будуть получать, исклю 
чительно, лишь у васъ. Дьло этс 
облегчается еще тфмъ, что сами 
киргизы изутъ навсетрьчу своимъ 
вуждамъ, неся трудовыя копейки 
на открыт!я школъ пля своихъ 
дфтей. Но здБеь замЪчается край- 
не безпечное отношене кь атому 
И воть уже сколько лЪть, какъ 
„гуляютъь чимкентек!я денежки“, 
собрачныя киргизами на школы 
На нихь давно можно было бы 
открыть городское училище, 
хоропие результаты такой школы, 
разохотило бы населен!е для ©оз- 
даШя сму подобнхь. Теперь же, 
наобороть, слышно, что населен! 
поговариваеть. о возращени де- 


в 


|НыМъ Ки 


нсгь, собранныхв ийи на - 
тированныя чимкентектя колы, 
Нельзя не удивлаться несчастной 
канцелярской волокит& ВЪ ДЬЛЬ 
образ ›ван!я киргизт! А «арты все 
продолжаютъ работать на ечеть 
асеимилировзан{я... 

Ньть, какъ можно 


боле школъ 
городекихь школъ н . 


ужно епособ- 
ргизамъ—сдинственному 
аборагену Туркестана, сочувствен- 
но относящемуея къ ‘попечс- 
нямь правительства о сего ум- 
ственыхь нуждахт! 


Говоря вобще о русско лу. | 
асмныхь школахъ, нельзя не упо. 
‘мявуть и объ ихъ учителяхь. 

Учителя русско-туземн. школъ, 
получають оброзован!< въ турке- 
станекой учительской ‘семинар!и, 
ГД настолько порядочно прохо- 
дять программу курса, что даль-. 
ныйшая ихъ учительская дваятель | 
ность почти не прибавляетъь имь 
тсоритичеекихь знан!й го школь, 
Лишь практика обученя и самая 
жизнь дополняють ихъ спещаль- 
ность.” Влэве руководящего ‚ва-| 
чала: инсисктора,  0с0б_я литера- 
тура лля русеко-туземн. шкель и 
съЪзды не играють никакой роли 
въ жизни учителя, такъ какъ ихз 
нЪть... Воть почему, учитель вое. 
гда глубоко цфнить и помнит» 
<сминар!ю. а 
’ Съназрёвшими нуждами школъ 
‘необходимы, конечно, и вполнъ 
освфдомленнысс учителя не толь- 

сартовскаго языка, 


ко въ знани 
но и, вообще, въ мусульманов%- 
дьви, а въ частности — въ зна- 
кометв$ съ умственными нуждами! 


с Ш 
{5 У %. 

‚ Недавнее расширен 

семинарской программы, введеше 

гичены въ куреъ обученя в 


отя и 
тохвальны, но изучене мусульма- 
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'новёщьНЯ и сартовской, и кир- 
‘гизской жизни, безъ предвзятыхъ 
цфлей (какъ необходимое пособ!е 
въ жизни русско-туземныхь учи- 
телей), также необходимо, тёмъ 
боле, что это легко выполнимо 
такъ какь во глав ссминарии сто- 
ить одинъ изъ лучшихъ знатоковъ 
Туркестана. А изь отдфльныхь 
кусочковъ востоковё дня, кото- 


рые даютъ воспитанникамъ семи-| 


нар!н преподаватели сартовскаго 
и переидекаго языковъ, лишь 
можно вынести совершенно пре- 
вратныя познан!я о быгф инород- 
цевъ, С 

Нельзя также не обратить вни- 
маня на практическ!е уроки сар- 
товекаго языка, даваемые сар- 
гомъ-практикантомъ. Мало, вБдь, 
быть сартомъ, чтобы учить по- 
сартовеки—нужно знать и мето- 
цику преподаван!я, и, къ сожалф- 
ню, изъ столь важнаго предмета 
получастея мало толка: практи- 


У 


получасть воепитанникъ семино, 
ри, онъ вступастъ въ жизнь—шко- 
лу. Одни изъ учителей увеличи- 
вають полученныя свёдЪнИя, С 
ТЪеномьъ общеши съ неселенемъ| 
и нуждами школы; друге, <овер- 
шенно изолируя себя отъ народа- 
довольствуются тфмъ, что дала 
имъ ссминаря и опыть жизни, 
третьи, не интересуясь, вообще, 
школьнымъ дЬломъ и позабывъ; 
что ими пр!обр5тено въ семина- 
р!и, исполняють свои обязанности 
‘русско-туземнаго учителя  такъ, 
кокъ Богь на душу положить... 

” Въ каждомъ русско-туземномъ. 
‘училищЪ, кром$ русекаго учителя, 
'обучающаго дфтей только рус- 
<кому языку, грамоть и счету, 
сеть еще туземный учитель-му- 
сульманинъ, обязанности кото- 
раго заключаются не только въ! 
томъ, чтобы научить дзтей ево- 
'ихь собратьевь мусульманской 
‘грамот, но и главное — руково: 


канть не зная ни слова по-рус- 
ски, сейчасъ прекрасно говорить 
на эгомъ язык, а семинаристы 
еле-еле лепечуть по-еартовски: 

Въ четвертомъ классе, когда 
способности н наклонности вос- 
питанниковь вполнё опредЪлятся, 
можно впередъо предназначать 
однихь въ русск, пругихъ въ 
русеко-туземныя школы, обративъ 
на послёднихъ особенное внима- 
не, чтобы въ русско-туземныя 
школы они входили во вееоружи 
нужныхь здесь евфдёнНй. | ^— 

Вообще же нельзя не пожелать 
воспитанникамъ ссминари по- 
ботьше реальности и анерги, а 
нс идсальности, съ которой, на 
первыхъ шагахъ самостоятельной 
жизни, они получаютъ чуветвия 
тельные удары самолюб!ю во ыя 
мена назначений... 

Итакъ, съ знанями, которыя| 


дить нраветвеннымъ воспитан!емъ 
учащихся и, по мЪрь возмож- 
'ноеги, сближать дЬтей съ рус- 
‘скимии внушать имъ, что русск! 
Кром добра имь ничего не же 
'лають, и что знан!е, получаемое 
ими вь русско-туземной школф, 
не только полезно для нихь, но 
и вь немъ нёть ничего предраз- 
судительнаго для  мусульманъ. 
Такимъ образомъ, туземный учи 
тель являстея главнымъ посред- 
никомъ сближеня межцу рус- 
екимъ учителемь и туземцамие 
учениками. И горе, когда у 
туземный учитель зараженъ } 
анатизмомъ... 
Современные туземные учит 
киргизы не соотвётетвують ц 
лямь русско-киргизекихь ш 
такъ какъ въ ео 
‘чаев чили свое обра: 
о открыцекь 
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“кихъ училищь для сартовъ и 
киргизъ, само собой устранится 
‘надобность брать туземныхъ учи- 
телей <о стороны. Въ кончаю. 
щихъ так!я школы, мы получимь 
нужныхъ намъ туземныхь учитс- 
дей, соотвЪтетвующихъ задачамь 
нашихъ школъ, 

Не мЬшасть. также обратить 
вниман!с на матер!альное обезпе- 
чен!е туземнаго учителя. Работая 
наравнЪ съ русскимъ учителемъ, 
‘а подчаеъ и больше, онъ полу- 
часть, въ среднемъ, 15 рублей въ 
мБеяцЪ. При такомъ положени 
двла даже сторожъ при школъ 
является лучше обезпеченнымь, 
Ч6мъ „домулла“, получая, на 
всемъ готовомъ, 12 руб. въ мфе.. 

Говоря вообще о русско-тузем- 
ныхъ учителяхъ, самь собой яв- 
лястся вопрост: пользуются ли 
учителя симпашящи и прести- 
жемъ туземнаго населена? На 
то олять-така можно отвфтить 
лишь обратившись къ внутрен - 
нимь убъжденямь сартовскаг › 
народа. Считая русскаго ниже 
себя, сартъ уважасть (б-итея) 
только того изъ русскихъ, кто 
иметь какую - нибуль власть. 


Предъ властью сартъ и лебезить, 
енъ, 


‘ 
о. 


При такомъ положени дфло 
учителя сами должны придти се- 
6$ на помощь посредетвомь еъ$з- 
цовъ. Они необходимы имъ такъ, 
какъ нужны русско н тузсмныя, 
школы инородцамъ Туркестана, 
Насъфздахъ, собравшись со вофхъ 
концовь Туркестана, русско = ту- 
земные учигеля обсудять назрьв- 
шя нужды школы и выяхенять 
дальчёйнция задачи ся, персемот: 
рятъ руководство и, вообще, рь- 
шать вес, въ чемъ ‘они затруд- 
няютея, въ чемъ задумызаются. 
Лишь създы учителей, знающихь 
и понимающихь свое дфло, мо 
гуть правильно урегулировать 
внутреннюю ‘организацию школы, 

Воть почему, въ настоящей 
стать я не сказаль о матераль. 
номь обезпечени русекего учи 
теля и, только слегка, коснулеа 
преобразован!й школы, метода 
преподаван!я ‘и руководства-— это 
ДЪло съфздовъ. При правильно 
организащи сЪъ$здовъ, это само 
собой выяенится. о 

Сейчасъ, по весй Росе!и устран- 
ваются съфзды;: генсралъ-губерна- 


'торовъ, городекихъ головъ, вос- 
питателей кадетскихь корпусовъ 
и др., ау насъ— приставовъ, арык- 
аксакаловъ и проч., но и нужны 
съЪзды русско-туземныхь учите- 
лей, назрфвш!я нужды школъ ‚ко- 
торыя требують скор\йшаго урс- 
гулирован!я ихъ, сообща, всбми, 
Будучи же въ нёкоторомъ род 
предетавителемь русской власти 
и носителемь не только культуры, 
но и государственнаго престижа, 
русско-туземные учителя давно 
имфють право на съфзды. При- 
ставск1е же еъфады, гд® они, ино- 
гда, обсуждають, кромь свои 
дБлЬ и русско-туземныя, конечн 
не могуть намъ принести 


‚ р 
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пользы, такъ какъ мало знакомы 
съ нуждами школъ. 

На съфзды у учителей найдется 
много времени—каникулы, право- 
славныя и мусульманск!е празд. 
ники. Можно даже два раза въ 
году устраивать съфацы: м%етные 
и вестуркестанеке. Съфзцы, при 
полномъ еборф русекихь и тузел 
ныхъ учителей, настолько огре- 
пАляТь нужцы и задачи нашихь 
школъ, что потребустея особый 
инепекторь  русеко = туземныхь 
школъ, въ чемь и наблюдаетея 
крайняя — необходимость, 
какь особенности нужды и задача 
русско-туземныхь школь дамет- 
рально противоположны русскимъ. 

Полагаемъ, что вопросъ о съ$з- 
цахъ, каждый изъ русско-тузем= 
ныхь учителей давно сознавалъ 
цлесообразнымь и крайне необ- 
ходимымъ, и на наше заявлен! 
откликнутея ©0 вебхь концовъ 
широкаго Туркестана. 

Учительск!е съфзды, свосй про- 
дуктивной работой, навёрное, вы- 
зовуть и „съфзды инепекторовъ, 
также крайне необходимыхъ. 

Вотъ, тогда, при помощи съфз- 
довь, ясно выработавшихъ даль 
эЪйш!я задачи русско-тузсмныхь 
школь и необходимыхь въ нихь 
|зазвръвшихь реформъ, при не- 
‘уклонномъ надзор® и руководств» 
зполн$ освфдомленныхь, опыт- 
‹ъ инспискторовь и горячей, 
плодотворной работф учителей, 
возможно создать тоть тиль 
школь, о которыхъ писалъ пер. 
вый устроитель Туркестана, гонг 


такъ 


| ще, 


альный Кауфманъ, 


Саранзевые комито. 
ты в» Фергани, 


Статья графа 7олобина, 


Саранча въ Сыръ-Дагьинской и 
Семарканлекой гблястяхь какое 
то неминучее бёдетв!е не полдл- 
ющесся никакимъ усиламъ “че 
ловфка къ ся истребленю. Спе- 
щалиеты разныхь вЪдометвъ епо- 
рять между собой о преимуще- 
ствахь тТЬхь иди иныхь мьрь 
борьбы еь нею. Распорядитель- 
чая власть персдастся отъ одного 
въдометва доугому, въ надежду 
на лучш усп$хь. а это малень- 
кое насфкомое, какъ будто, издЪ- 
вастся надъ генемь челов®ка п 
погибоя массой въ ежегодной вой. 
НВ съ оюдьми, оставляеть поедь 
себя такое обшириос потомство, 
Которостребуеть напряжен!яопать 
такого же, если еще не боль- 
силъ къ протизодьйствю 
|ся ХИЩНИЧеЕСКиИхЬ ИНСТИНКТОВЬ, 

Большея полемика въ мъетной 
печати возникла по этому вопро- 
су межщу г. Женжуристомъ и в 
Понятовекимт: одинъ доказываегь 
ц$лесообразнсеть страхован!я по- 
|СВвовъ оть саранчи, и сь эгимь 
нельзя нс согласиться. Другой на- 
стаивасть на необходимости уси-| 
ленной борьбы по истреблено 
саранчи, и это также «не подле- 
экить. отрицан!ю. Одно другому не 
‚мвщастъ, а, наобороть, помогасть 
т. в. сумма страховыхъ платежез 
освободила бы земскую кассу отъ 
необходимости ежегоднаго ассиг 
нован!я громадныхъ суммъ на эту 
борьбу и всв расходы покрыва’ 
лись бы изь приходовъь той же 
саранчевой кассы. Но главный 
вопроеъ заключастея не въ томъ, 
на сумму ‘какого кредита вести 
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борьоу' и какимъ образомъ, нату 
ральной ли повинноетью или ва- 
семными рабочимын, а главное важ- 
|на производи‘ельность труда 

Не знаю почему возетають такь 
энергично противъ натуральной 
повиннсеги въ этомъ дЪлЪ? Са 
ранча, есть общественное бд- 
стве и бороться съ такимъ об- 
щимъ врагомъ сеть интересь и 
обязанность кажщего члена зем- 
децбльческаго ра!она, гдф она по: 
‘явилась. Бели приходится насе- 
лен!ю терять много рабочихъ дней 
'на ату работу, то за то спасают- 
ся сго посфвы отъ полнаго иет. 
‘реблен!я; да, наконецъ, вее равно 
‘выходь на ату работу, хотя бы и 
'за плату, нельзя едфлать .добро- 
'вольнымъ, а непремънно обяза: 
чельнымь, Вообразите ссбЪ, что 
никто изъ мфетныхь жителей не 
пожелаеть выходить на работу 
борьбы, то тогда и еъ деньгами, 
безъ рабочихъ, ничего не сдфла- 
ешь, а нельзя же вь самомъ дьль 
и для эгого сще дфла отвлекать 
войска оть ихъ прямыхь занят, 
Н»ть, какь быни было, эта рабо- 
га должна быть облзательная для 
весго землецьльческаго’ населен!я 
и, по мосму, безплатная, Необхо: 


димо, только, чтобъ этотъ труд’ 


быль правильно распредьляемь 
между населешемъ, пропорц1о- 
нально посЪвнымъ землямъ; ку: 
поветва, подкупа, туть не должно 
‘быть и это дфло мъетной адми- 
нистращи, слёдить за этимъ. По- 
чему же въ Роем и во всей за- 
падной Европ существують об: 
щественныя работы, на которыя 
должно являться все населен!е, 
напр, при наводнении, при пожа- 
рф, при порч$ общественныхь 
работъ и др. 

Въ одномъ изъ посл6днихъ но- 
меровъ „Турк. К.“ была помфще- 
на краткая замфтка „Къ внима- 


рой авторъ предупреждаеть земле- 
владфёльцевь о готовящемея б8л- 
ети въ ату весну оть саранчи, 
заложившей свои кубышки нагро- 
мадныхь площедяхъ, Вотъ этому 
я есрьезно удивляюсь. Мнь ка- 
жетея, что, если знаешь, гдЪ на- 
ходитея врагь, то отъь него воз- 
можно скорфй уберечься, чфмъ оть 
всожиданнагс; и непрсетательнс 
допускать до полнаго раз- 
вит!я саранчу въ тЬхъ мфетахт, 
гдЪ ся залежи зарсгиетрованы. 
Время на истреблене зароды- 
шей въатихь мЕетехъ очень мно- 
го: вся осень и зима и, сели бы 
ВЪ это время принимались надле- 
жащя мфры, а не оставаться пас- 
‘сивными, вь ожидани отрожаде- 
ня кубышект, то Къ ввенё коли- 
чеетво ихъ сильно ‘сократилось 
бы, сели не совебмъ уничтожи- 
лось бы. Мнф скажуть, что пра 
большемь количествь залежей 
раонъотрожден!я саранчи буделъ 
такь всликъ, чго не можеть хва- 
тить аппаратсвь Вермореля дая 
севзевременнаго опрыскиван!я ра- 
стительности по вз5мь’ метамь 
движев!я иъшей саранзи; но вэтъ 
туть 10 и помогаеть” налу- 
ральная повинность, т. к. оцно- 
временно можно вести борьбу раз- 
ными способами и большимь ко- 
личествомъ рабочихъ рукъ. 
Чтобы. не быть голселовнымь и. 
не показаться краснобаемъ, кото- 
рый сидя у ссбя въ кабинеть 
строить воздушные замки и]осно- 
вывасть свои Вдоводы лишь на 
цосужемь вооброжеши, я разска- 
жу вкратц® исторю борьбы съ 
'саранчей въ Фергань съ 1899 по 
1902 г. въ которой- я принималь 
т участ!с, какъ испр. д. 


овника по. ссл.-хоз. части Ф:р- 
ганской обл. и какъ завфцываю- 


Й госул. имущеетвами. По пр1- 


нГю сельскихь хозясвъ“, въ кото- 
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Ьзд® мосмъ въ край въ 1308 г; я чины министерства земледАля, ни 
участвоволь ‘въ Ташкенгв въ за- Копейки не получали за ской 
сцаняхъ саранчеваго комитста| "Рудъ, расходовались деньги толь- 


‘подъ предебдательетвомъь покой- 
наго губернатора Н. И. Король- 
кова, при личномъ участ!и г. Рос= 


ко на пр!обрётене аппаратовь 
и продуктовъ на составлен ин- 
ссктесида, Однако, какими нич- 


сикова, ознакомившаго Туркес-! ТОЖными средетвами мы ниобла- 
ганъ со способомь уничтожен!я! Цели, но намъ удалось въ течен!е 
з|саранчи парижской зеленью. Оз- ДВУХ лть совершенно уничто- 
накомившись такимъ образомъ съ ЖИТЬ саранчу въ Ферган5 и агн 
технической стороной дъла, я, Результаты были дьйствитсльно 
однако, на практикь (когда это! Поразительны, безусловчо кКЪЗ-му 
пришлось), увидалъ, что атотьепо-' Году не осталось во всей области 
собь впогнВ совершенный самъ’ НИ Одной кубыщки съ саранчевы- 
по себъ, не можеть быть един-| МИ ©менами; какъ будто мы сра- 
етвеннымъ и, что въ такомъ быст- 8У такъ напугали это нзеБкомос, 
ротечномъ дБль, какъь нашествие ЧТО оно ваповздало даже потом- 
заранчи, нужно прибёгать сще и “ТВУ своему не соваться въ эту 


кь пругнмь средствамь, как!я 
только в> власти людей, Изъ ап-! 
паратовь Верморреля опрыски-’ 
вается парижской зеленью,  рас- 
тительноеть по шествио  са- 
ранчи и оть этой отравы безус- 
и.вно погибасть вся беёъ остат- 
ка саранча пофвшая спрыевутой 
растительности; но вЪдь ату мБру 
примфняють тогдеё, когца уже еа- 
ранча настолько ‘развилась, ч!0 
быстро передвигается на большия 
престранетва, а гораздо важнЪй 
прслупреждать самое отрожден!е 
и развит! саранчи на м$етахъ 
3 лежей кубышекъ, такь какьъ, 
сели се равовьетея очень много, 
то, в) первыхъ, не успфешь опры- 
скагь растительность на воем» 
‘протяжени шеств!я саранчи, а 
если и успбешь, то придется по 
жертвовать для этого большим? 
количествомъ посфвовь. = 

Вь мое время не ассигновыва: 
лось на борьбу съ саранчей гро 
модныхь суммъ, а требовалась 
безнлатная работа и оть населе- 
н1апи оть лицъ, завёдывающихь 
цфломъ, такъ;: уёздные начальчи- 
&и, приставя, волостные и мы, 


область и съ тёхь поръ ужеесмь 
лЬтЬ, какъ Фергана, саранчи не 


знасть. Въ Кокандекомь уфздъ, 
гдф саранча появилась впервые, 
прикимались слфлуюшя  м$ры 
къ ся увичтоженю:  окури- 
ван!  лымемъ, сжигане ‘и 
просто сгонъ еъ посфвовъ. Дру- 
гихъ мфръ тогда нельзя было при- 
мфнать, т. к. саранча появилась 
уже окрылившеяея—перелетная. 
Такими способами, конечно, не- 
льзя было се уничтожить въ мас- 
©$, но благоларя густотЪ гародо- 
насслев!я и тому, что каждый 
хозяинъь посфвовъ выходиль ео 
всей семьей на свои поля и анер- 
гично ‹гоняль наефвшее насфко- 
мое, оно неусп$вало принести зна- 
чительный врещь растительности 
и полгоняемая дымомъ оть длин. 
ной ленты зажженнсй соломы и 
камыша частью попадала въ огонь, 
частью въ арыки и Сыръ-Дарью. 
ТЬмъ не менЪе въ дготь первый 
годъ еаранча заложила свои ку’ 
бышки въ предгоряхь на боль- 
'шомъ пространствв во вефхъ уфз- 
дахъ области, Сьоеени вс зар 5 
етрованныя м$ста И ь 
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|вспаханы, перскопаны ибольшое 


количество кубышекъ уничтожено 


|за каждый 


Населению было объявлено, что щевию. 
пудъ принесенныхь ^ 
кубышекъ будеть уплачиваться родчвшейся въ Ферган® саранч: 


20 коп, и за зиму ихъ было при- 


везено очень много и въ убздное рылилось, большая же часть бы. 
ближайшимь ла уничтожена въ пфшемъ воз- 
‘волостнымь управитслямъ, гдЪ и раств и вредъ > посфвамъ -опять- 


управле” и къ 
'были разбиты и сожжены; 

Къь всенЪ веб залежи тщатель= 
но окарауливались и при первомъ 
отрождени е$мянъ на мфета ва- 


ходили борцы натуральной повин- 


ностью съ самыми примитивны: | 


[ви орудями уничтоженя: прока. 
пывались канавы, въ которья за- 
гонялась саранча и тамъ сжига- 
пась соломой; полизёли. самую 
‹араняу керосиномъ и поджигали 
отчего ве сгорала масса по на: 
правленно вфтре; а на лельнЪй- 
шемъ * пути ся ъоелфдованя, при 
начал посфвной полосы ‘работа= 
ли два аппарата Верморреля (боль- 
ше ихъ не было). Сколько рабо- 
чихь. был) слиновременно на 
вевхь этихь работахъ точно оп: 
оедфли`ь трудно, но! 'во в-якома 
случаЪ въ самую горячую пору, 
ихъ были десятки тысячь чело- 
вЪкъ. Надо признаться, что ‘боль: 
пую помощь вк истреблени еа- 
?анчи оказывали скворцы, кото. 
рыхъ въ ато время всеной нале- 
гасть масса въ Фергану. Так 

же способами велась борьба | 


саранчей и въ пругихь уфздахь 


горы 


( 


уже оставались вполнф равно 
цушны къ такому обильчому уго- 


Какъ бы ни было, но изъ от- 


очень небольшое количество ок- 


таки и во второй годъ принссенъ 
‘быль ‚самый ничтожный. Осенью 
втораго года опять были зарегиет- 
рованы!въ предгорьяхъ м%ста залс- 
жей кубышскъ, но уже болфе 
опытные борцы изъ администра“ 
щи и усерл!е самого насслен!я 
нс допустили эти сЪмена отро- 
циться, а до веены они были ве 
уничтожены, 


Такъ кончилась удачно и быет- 
ро саранчевая кампан!я въ Фер- 
гань и успЬхъ надо, приписать 
исключительно тому, что вее на- 
сслен! принимало участе въ 
рабетахь борьбы, если бы 
цЪло велось исключительно наем- 
ными рабочими, то навёрное бла- 
гихъ результатовъ не получилось 
бы. Должезъ сказать, что рав- 
нять Фергану, гдф насслев!е очень 
«кученно, съ такимъ пустымъ 
пространетвомъ, какъ Голодная 
Степь, конечно, не приходится и 
чъмъ менбе народонаселея въ 
Данвой мЕегности, тёмъ труднЪй 
‘регистрашя залежей и самая 
орьба съ саранчей, но все же 
мн кажется, въ мЪетахь отло“ 


области, только въ Анцижаа$ 
изобрътательноеть уфзднаго“ наз 
чальника пошла еще дальше и. 
онъ приказалъ со всёхъ кишла- 
ковЪ свозить куръ на мВета, за- 


натыя саранчей, но это средств 
плохо удалось. Сначал а с 


жадностью принимались зауни 
то ем но и шие 
вдоволь и набнвши себъ зобы 


женя кубышекъ уже найденныхь 
моно противо ибвизь отрож 
ден! ую ‚сильную 


чальн' 
это аа. 


| 
о вь этомъ дл, 


авомъ о сов 


‚менной борьбВ съ этимъ вра 
ре А И 
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наго уничтожения саранчи достиг-| платить Жалованье, то лучше епе- 
вуть нельзя никакими м5рами, т. к, шельвымь отдфльнымь лицомъ, 
сели доже будсть упичтожена, въ чёмъ ИМЪ" 
первоначальной стади, вся мьет- | "Спрашивастся, гдё же логика». 
ная саранча въ об хъ волос-| въ зещиту нассленя ведутся Ц 
цихъ, то перслегная изъ Бухары лые дебаты и пишутся трактаты, 
‚вожеть вновь заложить я ца на что дескать натуральная повин- 
границзхъ нашихъ владфн!Й, °‹ | ность это аксилоатащя и вопю- 
КромЪ того, мнЪ кажется, что щая несправедливоет!; хотя при 
тратя тая большя суммы на этомъ, тягота паластъ на то ‹а- 
сжегодную борьбу съ саранчей, мое землелёльческое населен; 
гораздо было бы ращональчЪй которому принадлежат ъ находя» 
поручить эго дБло, сисщельно для иеся въ опасности посёвы; а 
этого учрежденному комитсту изъ лицъ администращи застав ляють. 
лацъ, свободныхь оть всякихь работать даромъ. на польЗу не 
другихь служебныхь обязанно- свою, а населен, это уже скорьй 
тей. Платить ли добавочныя воз- можно назвать эксплоатацей тру- 
награжден!я чинамъ управлен!я да одного вь пользу другого и 
земледьл!я за ато дЪло (и доволь- ничего нётъ удивительнаго, ‚что 
но значительныя) иаи платить жа- эти лица отнозятся къ борьбъ сь 
лованье членамъ саранчеваго ко соранчей слишкомъ равнодушно, 
митета рёшительно все равно, нс не прилагая къ ней того рвеня 
так!я лица, на ‘отвётетвенноети и усерМя, как я требовалось бы 
Которыхь булеть весцёло лежать цля успфха дфла. Въ функщи са- 
это дЪло и, оть усерл!я которыхъ ранчевыхъ комитстовъь могли бы 
будетъ завис$ть усп®хъ ихъ служ- войти два дла; борьба. съ саран- 
бы, будуть имбть возможность чей и чтрахован!< поеЪвовъ отъ 
работать на пользу дБла, нс толь- ся истреблен!я, а такимъ обра- 
ко при самомь уничтожеши са- зомъ дЪятельность саранчевыхъ 
ранчи всеной, но круглый годъ, комитетовь была бы не времен 
изыскивая всяк! я средетва ДЛЯ ная, а постоянная даже при от- 
предупрежден!я самаго отрожде- сутетйи самой саранчи. Не под- 
ня. : ты У лежить сомнёно, ‘что; при уч- 
‚ Объфхать всв`м$ета, гдЪ‘заре+ |реждени обэазательнаго страхо - 
гистрованы ‘залежи ‹ кубышекъ ван!я отъ саранчевыхъ, работа по 
произвести на нихь осенью и зи- ся истреблено уже можеть оц 
мой возможныя работы, объфхать| лачиватьзя, но веста‹и выходь 
волости и условиться съ нассле- |на работу должень быть обяз 
нтемъ на счеть вефхъ мвръборь- тельный: о 
бы, требусть нс мало времени и | ани ИИ 
з х ны И АА 
не пощъ силу чиновникамъ, заня-. Х . у \ 
ре другими, своими ‘прямыми к ловое и Фер- 
служебными обязанностями. За= ь р таны. _ ла 
ста влять ИХЪ а этотъ зо 2 ы 
‘аплатно, какъ было ©ъ нами. ТУ ыы 7 
ое й Е теперь требуютьъ В №3‹ во-Промышденной Га- 


ого оть чинсвь администращи веты» г. ПН. №, сообщая о выво»в. 
а рю а сели хлошка по броАу. и 


Ц 


| 
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1908—9 т.г. 38-7 овиабрь-ме-ць, нахо 
цить, |то въ Этоть мфеяць тевущаго 
сезона вывезено хлопка больше, чфыь 
за тоть же мвеящь въ прошиомте сезона, 
т.е. 1907-65 г, в) не пояеняеть 
причины так»й разницы, побтому весь- 
ма возможно, что мноме выведуть от- 
сюда закаючене о лучшемь въ этомь 
году. урожаВ. хлопка, ЧВмъ въ проши. 
оду. и 
. т самомь ж дьав приходатея вов- 
статировать еще разь печальный фавев, 
что. урожай хлоп‹а въ Фергань, въ 
особенности в восточной ея части, 10- 
шузишя хуже средпяго а мВстами 
оо; доказываетой 90 тЬМЪ, 419 5Ъ 
1 му января с. г., несмотря на конец 
уже сезона, со ст. Андижань отправле“ 
'3о только Около 2000 вагоновъ хлопка, 
а сост. Аесаке—немноро бодьще 600 
вагонов, ЗдЬеь же приходится выра- 
зить сожадьне, что въ.товарныхь вон- 
торахъ ж. д.  Педьзя достать. точныхь 
данныхь © кодичемьь  вывезеннаго 
хлоцха, свЪДВШя даются тольво при- 
блезительныя и къ тому же ввевма не 
охотно. Огь этого; — СДВДЯнИв за 0б- 
щимь положенемь  хдоцководетва, ди- 
шены  возможноети. въ свою. очередь 
своввременно сообщать объ этомь на’ 
страцецахь прессы и обобщать точными, 
данными. [Было извоме, что м—во 
торговаи и промышаенноети намфрева- 
щось войти вь ‘м-—во путей сообщения 
съ ходатайствомь выфнить | въ обязаны. 
ность вовыъ начадьникамъ ставщи Ср.- 
Аз. ж.д. В нЕ ‘ратоцахь 
точно регистроваль:’ водичество” побту= 
иающаго и отправляемаго хлопкаи дяже 
сообщать объ этомъ › перюдичеени, м 
отд» по‘ этому вотрое _ при 
ров т 76 
Въ сожальшю, вброатно,; вопросъ 
этоть не прошеь_ ты пов ВЪ` 100 
ительномь омысдь, п Вр от- 
я МЫ ци 
$ 
я 


|правкахь октябрьекихь, мы цыфомь сай. 
ош ва столбцахь даже: и цой 


т й ть 
"газеты "только в ЯНварв ющаго 
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‘года, 
Приведенная г. Н. М. данныя выра- 
жаютея въ саБдующихь цифрахь: изъ 


Андижана отправлено - 560 вагонов *) 
хлопка, изь Моканда 844, азъ Федченко 
195, ивъ Ассаке 180 ит, д. въ пони» 
жающейся степени, а веего изъ Фврга-| 
вы отправлено въ октябрё кругло 1670) 
ватоновъ, или точно 721,522 пуда. | 
Такое сравнительно больше количест- | 
во отправленнаго хлопка въ октябр® 
м— ЦВ объяеняется ТВыЪ, что въ этомъ 
году велвдетве жаркой второй полови: 
ны 1фта и прошедшихь 2—8’ гармъ-си 
лей (горяч. вЪтровъ) хлопокъ созрьваль 
усиленнымъ темпомъ и въ общемъ от- 
Ерышея дней на 20 раньше, чфиъ въ 
прошломъ году. Это одна причича, по 
есть еще м другая, а именно; въ прош 
домъ году -дехканы будучи въ избыте} 
озалаточены фирмами з.благовременно в 
не нуждаясь поэтому въ деньгах, 603 
рВвиИй хаоповъ не торолидись собирать 
зто бы не везта его сейчась па заво- 
ды сдавать, думая этемъ выждать’ по- 
вышеня цфнЪ, чего отчасти и достигли 
Въ этовъ же тоцу, з’дотки были розда. 
пы сравевтельно въ меньшихь разм. 
рхь, иримв того волфдетые  неурожья 
зерновыхь злаковь и плохого урожаз 
хлюпвл, съ наетупленемь ссени и сбо 
ра податей сразу же наступила отрава 
издобноеть у дехкановь и въ деньгахь, 
почему, въ силу необходимости дехкапамть 
пришаоеь при первой наступившей воз- 
можновти приступить въ сбору хлопка 
и скорвв везти его дая продажи на ва- 
воды. Для сбора хлопка въ общемт 
прошлая осень быза неблагоприятная: 
вавлые дожди мфшали этому, будь же 


‚ Хорошая погода, то веь хнопока 


быль бы робрань и Овозонь 
т аводы въ ковцу поэбря, Но 
н пол однако затянулея этоть вв- 
зонь и тавъ-—вЪ данное время виолнй 
можно считать сезонъ уже закончен. 
Ыкь, въ смьсдВ повушеи хлопка, п. 
:овоРо уже у дехкановь нвть 


| швшь } вфвоторыхь и. 


Ви и то ТОЛЬКО ПиЗвИХЪ 
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заводаху тоже хлопка немногу и то 
одЬко НА ВОДЯНЫХЪ, 16 могущие рабо. 
тать по случаю большихъ холодовъ, па 
ровые же заводы вею очистку хлопка 
почти закончили. У вефхъ остаааев те- 
перь только одна забота—собрать по 
возможноети зедатви, Но ото вмепио 
подвигается врайне медленно, несиут 
| на всю энергию представителей фирмъ. 

амое лучшее было бы прекратить 910 
безполезное въ этомъ году рвеше и от 
срочить оставшиеся задатки до будуа 
го года. ЭтимЪъ тозько оказали бы фир- 
мы цвную услугу дехканаыъ въ частно. 
сти и хлопвоводству въ Фергань вообще. 

5 К, Василевский. 


Очерки по истори 
Русскаго 
Туркестана. 


У. 
ТИМУРЪ. 

Въ 1555-мь году у главы турец- 
каго рода Берласъ у Султана Тур- 
тая въ городЪ ШахризябЪ родил- 
ея сынъ, котораго. назвали Тс- 
вирь (въ переводь на русск 
языкь ато слово. означасть же- 
2580). 

'Судьб® угодно было вновь рож- 
деннаго челов$ка сдфлать своимъ 
баловнемъ—Темирь или Тимуръ 
‘благодаря своему необычайному 
толанту и. мужеству сталь вели» 
кимъ человёкомъ на землЪ; въ 
своихь рукахъ онъ соередото- 
чиль монархию немного менъе 
монархи Темучина. ^^ 

Мать Тимура была тюркекаго 


происхожден!я; вскармливая сына 
молокомь своей груди, она пере- 
дала сму. ту непримиримую нена= 
висть къ монголамъ, которую пи- 
Об СО т | 
’ Съ ранняго возраста Тимур» 
‘отличался необыкновенною гор- 


достю_ и; честолюб1емъь; са 
себя Тимуръ пишеть: м 
нодцатомъ году я воображаль въ 
себъ елфды необыкновенной муд- 
рости и велич!я и принималъ съ 
замфтною гордостю и достонн- 
ствомъ кажцаго, кто меня пое%- 
щалъ. На восемнодцатомъ году я 
не менъе возмечталь о свосмь 
нскусетв® въ нафадничеств® и въ 
охот, проводилъ время въ чте- 
ни Корана, въ шохматной игр 
и въ конскихъ упражнсшахъ“. 
Такъ же сь молодыхь лЬть 
Тимуръ полюбилъ трудь военно-. 
босвой жизни. 25-хъ лть Тимуръ 
поступилъ на службу къ самор. 
кандекому эмиру Казгану; пс 
смерти Тургая, Темуръ сдфладся 
ханомъ Берлась; почти одновре- 
венно съ Тургаемъ умерьи амиръ 


 Казганъ. Какъ глава рода Бе 


ласъ Тем уръ имфль большое вдйя. 


не при двор эмира, велфцет 
чего и сдблалея пекуноят адо: 
лътняго государя. 7 
Ненавидя монголовъ Темуръ 
тщательно скрываль свою не 
‚пр1язнь; но случайно эту непр!азнь 
‘онъ обнаружилъ. ИЯ 
Врагу монголовъ нельзя было 
оставаться въ Самаркандъ, Ти- 
'муръ, взявъ жен съ другомъ сво- 
имъ Гуссейномь ‘чалъ въ Мервъ. 
Вь Мервф Т уръ испыталь 
‘много горя; часто ему приходи-' 
‘лось даже аи: скитался онъ| 
по отдаленнёйшимъ уголкамъ 
оазиса; къ довершеню же не- 
счастй, о сго мъеть пребываня 
‘узнали монголы и скиталець быль 
схваченъ. 
Но изъ рукъ монголовъ Тимуръ 
бъжалъ, сформировалъ ша: 
съ этой шайкой 
сначала по берсгамъ 
а потомъ перешел 
Сеистанскаго 


С 
6 
Дерзость, а за цей и успёхъь 
Тимура, въ подвигахъ оломанщи- 
ка, были полные, елава сго рос» 
‘ла, а вмфсть съ нею и отрадъ 
увеличивался. 
| Подготовивъ отряцъ ' головорв- 
зовъ Тнмуръь съ 1500 человЪкъ 
'всодвиковъ ветупасть во владЪн!е 
чингисиловъ эмнровъ Самаркан- 


да. 
| Въ 1565 году Тимуръ нанесъ 
полное поражен!е еемитысяаному 
монгольскому отряду, поел чего 
сталь одерживать побфду за по- 
бЪдой и въ результат. занялъ 
Самаркандть, прогнавъ монголовъ 
за Сыръ-Дарью. 

За Сыръ-Дарьей монголы  уси-| 
лились и возвратились обратно; 
Тимуръ былъ разбить, 

ПослЪь пораженя Тимуръ раз- 
сорился со своимъ другомъ Гус- 
ссйномъ; и хотя монголы были 
разбиты и прогнаны обратно, но 
'на ихь счеть усилился Гуссейнъ, 
который изъ Самаркандской 06- 
ласти выгналъ и Тимура. 

Измфна стараго друга удесяте- 
рила анерию Тимура; съ горетью 
храбрецовъ онъ бросился во вла= 
дьня Гуссейна, прорвался за 
(Сырь-Дорью, тамъ усилилея и 


‘енова вернулся во владён!я Гус- 
сейна. 

Гуссейнь терп6лъ поражен!е за 
пораженемъ, попалъ въ плёнъ и 
въ БалхЪ въ 1569-мъ году быль 
‘казнент. » 

ПослЪ этого Тамерланъ уже не 
испытывалъ неудачъ; 8-го апръля 
1560 года въ городё Бактр!и ‹0- 
брался совёть оть вебхь земель 
Южнаго Туркестана за исключе- 
немъ Хивы (Курилтай) и провоз- 
гласиль Тамерлана государемъ.. 

`Утвердившись въ Туркестан 


рять Иронъ; описывоть ист - 
в! Томерланомъ Ирана я мА 
ду; страницы этой истори сеть 
сплошной кровавый перГодь вре 
мени; Иранъ нс успёлъ сщекакь 
‘сллусть оправиться послф Тему- 
чина, какъ опять очутился подъ 
мечемъ новаго мирокрушителя: 
города истреблялись безпощад. 
но, а. изъ головъ убитыхъ скла- 
дывадиеь пизамиды—такь вь 
а ИепаганЪ была дожей 
‘пирамида изъ 70 тысячь головь. 

Черезъ двадцать лЪть посль 
покорен!я Ирана ко двору Тамер- 
лана Фздилъь испанеюй посоль 
Клавихо, этотъ путешественникъ 
говорить что онъ видаль выст- 
роенными изъ человЪческихъ че- 
реповъ цфлыя крёпостныя стъны 
и башни, ветр$чалъ развалины 
большихь городовъ, въ которыхь 
не сохранилось ни одного жилья, 

Въ промежуткь между истреб- 
ленемъ Ирана восточнаго и за- 
‘паднаго въ 1589`году Тамерланъ 
съ кавалер!сй въ 100 тысячъь че- 
ловёкъ двинулея на сЪверо-во- 
стокъ и дошелъ до Иртыша. Въ 
1590 году отъ. Иртыша онь по- 
вернулъ на запедъ на Тохтамыша, 
На берегу Волги между повели. 
телемъ Золотой Орды и Турана 
произощла битва, въ которой 
Тохтамышь былъ разбить и 6%- 
= о 

ть Болги черезъ Туркее 
Тамерланъ во главЪ 300 ое 
человёкъ предириняль походь 
Западный Иранъ; посль истр 
леня Ирана Тамерлань чере 


Кавказъ бросилея вторично * 
‘охтамыша и на берегахь Ку 
ни, недалеко оть того мфета, 
теперь. находитея городъ Ека 
ринодаръ, нанесъ Тохтамышу вто. 


Темерланъ овладёль Хивою, по-|рос поражен, поель чего дви 


томь съ 1580 года началь поко= 


нулея на сЪверь и въ предфлахь 
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Европейской Росеи дошелъь по 
города Ельца. 

Изъ похода въ Европу Тамер- 
панъ вернулся ‘въ свою’ любимую 
столицу Самаркандъ и сталь го- 
товиться къ походу въ Индю. 

Передъ неми Тамерланъ имфеть 
ту заслугу, что засвой похолъ про- 
тивъ Тохтамыша онь значитель- 
но ослабиль власть Золотой Ор-| 
ды, чфмъ много способетвовалъ’ 
послёдующему свержению мон- 
гольекэго игд. 1 ] 
Къ 1598 году подготовка къ по-| 
ходу въ Инд была закоччена и 
въ томъ же году Желфьзный Хро- 
мець *) выступилъ изъ Самаркан- 
ца съ 92-мя тысячами челов%кь 
только регулярной арми, общая 
же численность его арми равня- 
лась 200 тысачъ. | 

Здбсь не лишнимъ будеть ска-' 
зать, что Тамерланъ питалъ боль- 
шос уважене къ татарамъ: много 
начальствующихь лиць ве его 
арм!и было изъ татаръ. 
Недалско оть Термеза армя 
Тимура, по устроенному на каю- 
кахъ мосту перешла, черсзъ Аму= 
'Дарью. 

Перейдя - Гинду-Кушь. Тимурь 
направился въ страну <1агь-пушей 
или Кафиристанъ, походъ этоть 
быль очень трудный, отрядъ въ 
походь потеряль почти вефхе 
лошадей, вс генералы отряда 
шли пёшкомъ; съ великимъ тру- 
домъ удалось сохранить только 
одну лошадь для императора. 
ИзъКафиристанаотрядъ спустил- 
ся въ долину рёки Кабула, и со= 
сдинившись здфеь съ лЪвой ар- 
мысй двинулся на востокь къ 
Атоку при устьф Кабула на Ивд$. 
Правая же арм! я, ‚перерьзавъ 
долину Кабула прошла черезъ 
_*) В® одномъ изъ ‘набговь въ Сенет 
Тимуръ былъ раненъ эъ й Хх 
г ‘почему и быль а Беьвы 

мед», 


'Курамекую долину къ Соломбйда 
В горамъ, а оттуда въ Индию; 
всЪ арми Тим: ра соецинились у 
‘гор. Дели. Ичдицы не могли зд- 
городить дороги побфдитслямь, 
ПЕОМОНА ина йцевъ былъ полный, 
| Завосвавь инд скую имперю 
'Тимуръ повернуль назедъ. 
4-го января 1599 года Развер- 
'нулосеь знамя Тимура на стЪнахь 
'Дели, а 25 го онъ быль уже въ 
'Самарканд—©воей любимой сто- 
|пиц$. ` у 
| Отдэхнувъ немного въ Самар- 
кандф Тимуръ двинулся на западу 
въ Месопотамю, Сирю и Анато- 
лю: — слава турсцкаго султана 
Бьяаста не давала покоя Тимуру. 
На поляхъ у города Ангоры про- 
изошла битва между армями 
Тимура и Баязета, посльдн!Й по- 
терпль полное поражен! и по- 
палъ въ плЬнъ, ^ | 
Вь томъ же 1404 году поель 
разгрома Турщи Тамерлань по- 
‘веркулъ къ себЪ домой и снова 
сталъ готовиться къ походу; на 
этоть разъ предстояло закончить 
покорен!е З1и, — неспокойный 
Тимуръ составилъ планъ покоре- 
ня Монгоми и Китая. > 
Но судьбЪ угодно было выпол- 
нить свое ршен!е. 70-лЪть!Й за- 
восватель проступилзя и вь нача- 
лЪ 1405 года. умерь. 


_Сдълавъ кратк!Й очеркъ завос- 
ван! Тимура, я считаю долгомъ 
оетановитьея еше на ‘немъ и ска: 
зать нёсколько словъ 0 Тамерла 
нЪ, какъ объ администраторь и 
а. аа Г о 
Справедливость требусть ска- 
зать, «о Тимурь былъ одинъ изъ 
всличайшихъ людей земного ша= 


ра. 
‹ Монаржя, образованная Тиму- 
ромъ уступала своими разм$рами 


монархи Темучина, но она была 
очень обширная. 4 

Тамерланъ свои завосван!я про- 
извель! изъ Туркестана, отнявши 
власть у чингисидовъ, поэтому 
онъ должень считаться госуда- 
ремъ Туркестана. 

При Тамерлан Туркестанъ до- 
стигь высщей точки своего мо- 
] 


гущества. 
| Во время войны Тамерланъ не 
признаваль пощады; такого от- 
ношен!я кь побъжденнымъ вра- 
гамт, по его мн5н!ю, требовали 
законы войны. 

Разематривая войну какъ вели- 
чину или фактъ существующий‘ 
трудно сказате: можно ли биче- 
вать ть услов!я, которыя необхо- 
димы для него. 

Вь мирное время Тамерланъ 
былъ одинаковъ для вефхь евоихъ 
подпанныхъ: горе было тому, кто 
‘обижалъ слабаго. 
| Тамерлань уважаль науку и 
‘искусства, его двбръ быль сбор“ 
'вымъ пунктомъ людей выдающих- 
‘ся: поэты, писатели и ученые при 
‘двор Тамерлана занимали пер- 
выя къ царю м5ета; столица Та» 
‘`мерлана Самаркавдъ, въ эпоху 
жизри своего великаго государя, 
‘была одной изъ блестящихъ рези- 
денщи своего вка. р 

Существоване кодекса зако- 
новь подъ наименовашемь „Уло- 
жен!с Тимура“, говорить, что для 
свосй страны атоть государь былъ 
законодателемъ, что вь истори 
Аз!и встрьчастся нс часто. . 

ВеликолЪпныя постройки, кото- 
рыми мы и теперь не персетаемл 
р пои Самар- 
кандъ, въ большинетв® воздвиг 
дись при этомъ госуда а 6} 

Мы, русск! е, должны уважать 
великаго государя Туркестане; 
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Тамерлань, ‘нанеся 
пва емертельныхь уда 
ствоваль этимъ 
А Орды, 

0 смерти основателя вели 
монарх!и сго владьн!я Ро 
лись между сго преемниками: 
междоусоб!я темуридовь СИЛЬНО 
ихь ослабиле: пришедшимъ изь 
Сыръ-Дарьи узбекамъ не трудно 
было добить то, что само взаим- 


Тохтамыщу 
ра способ- 
сслабленю 8эло- 


`Европы, какъ два страшныхь со- 


но, почти истребилось. 


МЫ ; 
Сулмпань Баберъь великий потомокь 
Туранз-ирано-инйскияь чинлиси- 
906% и темуридовь: 
Темучинъ и Тимуръ пронеслись 
надъ странами Аз1и восточной 


крушительныхъ циклона, 

Но оть этихъ циклоновъ, кро- 
м$ могиль ничего не осталось: 
тосподетво чингисидовъ въ пере- 
дней и центральной Ази начало 
падать почти ео дня смерти гроз- 
наго Темучина; народивиий новый 
циклонъ—Тимуръ сокрущилъ это 
господство совершенно; ‚ продол- 
жительность его не достигла даже 
полтора вЪка, | 

Участь пресмниковь второго 
циклона была. сще болфз непро- 
должительна, чмъ перваго. 

По смерти Тимура „власть его 
пресмниковъ быстро начала па» 
дать; черезъ сто лЬть въ Туран® 
нахлынувш!е узбеки се соверщен- 
но смели, только одна Фергане| 
удержалась. подъ  главснетвомъ| 
темуридовъ, — В Я 

Причиной недолговЪчности гос. 
подства въ передней и пер 
ной Ази домовъ Темучина и Ти» 
мура—ссть полная ничтожность 
ихъ пресмниковъ; насколько ро- 
доначальники этихь родовь б 
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всликн, настолько ихъ преемники| Бо 


были ничтожны, 


Единственнымъь свфтлымь пат= 
номъ на скудномъ фон иотом- 
ства Темучина и Тимура является 
личность султана Бабсра или Ва- ся въ Ферган®; 


бура. 


Сулханъ. Баберъь или Зегиръ- 
Элъ-Динъ-Магометь по мужской 
лини былъ прямой потомокъ Тия 
мура, мать Магомета была. изъ 
рода Чингизъ-хана. В 

Магометь быль величайций мо- 
нархъ Аз!и, это въ полномъ 6мы- 
селф словабылъ рыцарь" безъстра- 
хаи упрека; въ уметвенномъ‘от- 
ношени онъ можеть быть наз= 
ванъ эвциклопедистомъ; онъ быль 
писатедемъ, ботаникомъ, 30010- 
гомъ; вообще челов$комъ вполнЪ 
и всесторонне ученымъ; мудрый 
госудорь, рёдюЙ дипломать и ис- 
торикъ, беззав$ тно храбрый воинъ 
и отличный полководець, 

Изъ литературныхъ трудовъ Ма- 
гомста ло’наеъ дошли сго’‘запи- 
ски, которыя именуются „Ваберъ- 
НамЪ“; это произведен1е считает» 
ся классическимъ и болЪе капи- 
тальнымз, ч5мъь коментари Юля 
Цезаря: | Теа: 
‚ Султанъ Баберъ родилея’ 14-го 
февроля 1485 года въ городв’Ан- 
дижанв, но вЪрнфе будетъ, сели 
зказать, что Баберъ, родился "въ 
городь Аксы или Аксыкснть, ги 
въ то время жилъ владфтель Фер 
ганы. сго  отецъ, внукъ Тимура 
Бекъ-Омаръ-Шейхъ; въ Андижа- 
н$-же Баберъ объявиль себя’ го- 
супаремъ Ферганы; ^ к 
_ Двфнадцати лфть принцъ’ Ба» 


беръ лишился родителей; со дня! к 


смерти. отца ‘отроку 'иришлось 


рьба была продолжительная; 
Баберъ часто олерживалъ полныя, 
побфды; но сго благороцетво; ‘не 
встрфчая таковаго же со стороны 
враговъ помфшало сму утвердить- 


: За вее время борьбы 'Баберь ис 
отступаль ни на 1отуотъ своёго 
правила; врагомъ противника онъ 
'былъ только въ сражеши: кон- 

|‘чадсл бой и Баберь для побъж- 


ценнаго звлаялся первымъ и иск- 
реннъйшимъ другом; разбитаго 
и полоненнсго врага онъ ут&шаль 
какь самый преданный другь, 

Баберь лумалъ, что на земль 
нфть коварстве; ут®шенный Ва- 
беромъ врагь-—оставался врагом+, 
| оправлялея; собиралея ©ъ еилам, 
и опать, напедалъ на Бабсра, 

Враги Бабера непонимали бла= 
тородетва; ихъ могь остепени 
‘только методъ, войны Темучина, 
но ни Бабера. Сражаться должно 
только.. одинаковымъ ‚оружемт; 
рей 
только благородство. 

Но’ Баберь этого правила не 
придерживался, а блегодаря это- 
му принуждень былъ оставит 
Фергану и въ 1505 году изъ не 
удалиться. ии ия т 

Отступленю `Бабера ‘было’ очень 
поспфиное, удалялся онъ изъ Фер- 
ганы  матерально, въ большой 
вуждё. то ЭНА 

Въ довершен!е вебхьъ блетый 
жена Бабсра Сейдафакъ, будучи 
беременной почуветвовала приз 
ближен!е родовъ и въ дорогв ме- 


) ‘и:К 
НИ 


светь на коня и отбивать у алч-| | 


‘родственниковъь ‘отцовеко. 
И 


разрьшил 
п т 
Е 
| во л- 
| ; ребе 


нокь быль аверн ть и оставлень 
на мвсть родовы судтань сняла 


( 


съ себя драгоцённый” пояеь 


и 
вложилъ его въ пеленки младенца, 


Предан!е ‘гласитъ, что въ томъ 
мЪсть, гд лежалъ еынъ султана 


Бабера, профзжали старшины ког 


| 


чевавшихь въ окрестноетяхь ро- 
‘цовъ кыркъ, кипчакъ, кыргызъ и 
мингь, найдя ребенка еъ дрегон 
цфннымь поясомъ они р®Ашили, 
что это ‘сынъ какого нибудь знат- 
наго челов$ка, взяли ‘его’ нм, при- 
ставивъ къ нему мамку стали его 
воспитывать въ родь мингъ, имя 
найденному млоденцу старшины 
| 


дали Алтунъ-Бишикь, въ герево- 
дв это означаеть „золотая колы- 
бель“. . 
Другое прецав!е гласитъ, что 
ребенокь султаномъ Баберомъ 
быль оставленъ на томъ же м5- 
‘сть въ 1512 голу, при его бЪгетвь 
еъ Аму-Дарьи ‘черезъФергаву въ 
Восточный Туркестанъ, откуда онъ 
уже попаль въ! Инд, но это пре: 
дан маловфроятное, 
Впослфдетв!е, ‹ когда  Бэберь 
сталъ императоромъ Инди, онъ 
кекь говорить  предаве, поблалз| 
въ Фергану розыскать. сына; по 
особымъ примфтамъ. Алтунъ-Би- 
шикъ быль  розысканъ, но роды 
кочевни‹овь, воспитавшие сго от- 
казали посланнымъ вь выдачь, 


э 


И) 


причемь заявиле: „Что знатный 
человёкь ‘имъ нсобходимь дла 


главенства надъ самостоятельною 


Впосльдетве \‹Алтунь-Бишикъ! 
получилъ 1 три имени: 1) Кут- 
пукъ-Хана, 2). Гангри-Яра и 5) 
Худояръ»Султ 


Алтунъ-Бишикъ 

чальникъ династ!и “”Мингъ, 

вившей ‘кокандекимъ ханетвомъ, 

до покорен1я, его, РочеТей. ло) 
Юй е-— 


| сточнымь Ираномъ 


вс 
`В о о. 


к 


| Ивъ Ферганы Баберъ направил- 
[ея къ Аму-Дарь®, съ ним» было 
около трехсоть Челов®къ, но по 
виду нс воиношъ, а сброда: безъ 
оружия, припасовь н снаряжения: 
но Бабера имя было взмь из. 
вфетно, съ Этимь именемъ сос- 
дДинялось вес, что тянсть къ себь 


ыы д 

ъ район5 верхней Аму-Дарьи 
вокругь Бабера’ стала ВА 
ваться арм1я, населен! сму со- 
чуветвовало. ° 


Съ армей Баберъ двинулся кь 


| Термезу, здесь къ. нему присоеди- 


нились монголы. Изъ Термеза Ба- 
беръ двинулся черсзъ Гиндукушь| 
въ Кабулистанъ, который и за- 


нялъ, за Кабулистагомъ Сыли за- 
няты Газна и Кандагар»; въ за- 
натыхь областяхь Баберъ непо- 
срелетвенно сталь править Каб 
ломъ, родственниковъ же своихт, 
которые, неимЪя удЪловъ. пошли 
за Баберомъ, онъ назначилъ гу- 
бернаторамч по другимъ гороламъ 
края. ^^ 

Покровительство родетвенни- 
камъ и на атоть разъ причивиих 
Баберу так!я же хлопоты, кака 
юнь съ ними имфль въ Фергав 

`Такимъ 'ебразомъ, Баберъ вмъ. 
‘сто_Ферганы завладфлъ вобмъ во- 
(вынфшним 


'Авгавиетаномъ). 


ъ, которые заняли Ферга- 

с оставаясь тамъ двину- 

дись на западъ къ Хоросану. 
`Наберегахъ Аму-Дарьи и Ге- 


ду или за него отплату въ лиц 
т 
0 
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ъи 
узбековъ, Султёнъ Бабёръ принн- 
р вс. ры, чтобы оста 

ви’ ти . 


м 
ъ шельце 
а пришельцев; 
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отпора вра- 
© было напрасно” у 

| ИЗЪ, Темурндовь только онъ 
одинъ созчавалъ опаеноеть отъ 
|узбскоят, остальные же се не ви 
Цви, В окцуусобтя у темуридов» 
нс прекращались, Баберу“ прихо- 
дилось бороться еъ узбеками и 
<ъ темуридами; кто изъ нихь для 
Бабера быль болфе опасный — 
трудно сказать; чаёто бывали та- 
51 случай: когда Баберь За 06. 
|щее Ето) становился противъ уз- 
осковъ, сго ‘родственники,  поль- 
зуась недосугомъ Бабера, зани- 
мали Кабуль или друг{я часта егс 
вледьн!й; тогда Баберу приходи- 
лось уходить оть узбсковь и от: 
бивать свои владён!я у родетвен- 
никовъ. Разбитые родственники 
выражали раскаян!<—Баберъ ихъ 


успскаиваль и снова двигался не 
узбековъ. 

Борьба съ узбсками была тян 
желая, отъ нихъ при Шейбани: 
'ХазЪ Баберъ терпфлъ часгыя по- 
|ражения. 

На помощь Баберу противъ уз-| 
бековъ явилея дароватый госу-! 
царь и восначальникъ персидекю 
|шахъ Изваилъ (парейекой дина- 
‘сти сбассидовъ). Вь 1510 году 
Измаиль нанессъ узбекамъ страш= 
ное порежен!е, въ этомъ же бою 
былъ убить и Шейбани-Ханъ— 
талантливый предводитель узбе- 
ковь. _ м : 

Въ 1511 году Беберь ободрен- 
вый успхомь шаха Измаила, 
двинулся въ Туркестант; цфйетвуя 
успёшно онъ занялъ Бухару, Са- 
маркандъ, Гиссарь и многе дру- 
це пороца, 91 р 

Но этоть успёхь для Бадбера! 
чуть было не кончился очень тра= 
ичнс: узбеки собрались за. 


а ВОВ АН 


'Юзъ темуридовъ ‘для 
Су т в 


- 
] 


 порядокъ у себя дома и обузды- 
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[вахъ узбеки нанесли Баберу та- 
кос поражен, ‘что онъ спаебя 
"свою собетвенную жизнь съ ве- 
ликимъ трудомъ въ 1515-мъ году 
цобралсея до Кабула. 

Поелфдняя неудача убфдила Ба- 
бера что Туркеетанъ для темури- 
довъ окончательно потерянъ, Бэ- 
‘беръ оставиль мыель о возвра- 
‘щени Туркестана и <оередото- 
чиль свое вниман!с на соефднихъ 
восточныхь странахь. х 

Четыре года съ 1515-го по 1519=7 
Бабсрь тратить на организацию 
свосй арми, и подготовлясть бос- 
выя средства; за это время онъ 
знакомится” съ `огнестрьльнымт 
оруж!емъ и вводить сго‘вь своей 
армн. 

Бъ концф 1518-го-года Баберъ 
бросастся на индйскую крЪпоеть 
Беджаурь и берсть се штурмомъ. 

Поель взатя Беджаура Баберъ 
еще нс рискнулъь двинуться въ 


глубь Ивди, до движены въ Ин- 
1ю Баберь сначала водворяеть 


васть горцевь Соломоновыхь 
горъ; за этой работой онъ про- 
водить время до 1526-го года. 
Къ походу въ Иншю Баберь 
былъ готовь къ осени 1525 го го- 
де; въ послёднихь чиелахь ок 
тября этого года корпусъ войскъ 
вЪ 12000 человфкъ, людей иепы- 
танныхь въ бояхъ, быль сосре- 
доточенъ на берегахь рЬки Ка- 
булъ-Дарьи; по этой рёк и 
ся течения (хайберекимь прохо- 
домъ) армя Бабсра подошла к) 
городу Атоку, у котораго на су- 
ца справилазь черезь 


Я 


Тндъ ъ вц 
‘подошвы Ги. св улся. 
сли, пр Очны ры 
7 нкты не остановили 3. 
вате, а 
| ВЪ` ао времи на пребтод® н 


дйекихь императоровь сидВлЪчитале? что покорить Индю онь 
алчный скряга изъ дома гуридовъ двинулея ра Кашгаръ, Яр» 
императоръь султань Ибрагимъ; кевдъ и“Хотангь на Атокь, 
имя огромныя вредства Ибрагимъ Я не спорю о томъ, ‘что во вре-_ 
могь собрать огромную арм!о, но|мя ‘борьбы съ’родственниками въ. 
скрага не могъ разетаться ео сво-|ФерганЪ Баберп при р могь_ 
ими` богатствами, — `|уйдти ‘на время въ Восточный 
| Въ конц апрёля мВеяца а Туркестант, 'Сь великимъ’ Мого-_ 
года Баберъ встрётилея съ Ибра- ломъ случаливь такя обстоятелья 
гимомъ у города Панипама, 25-го ства, когда сму приходилось птев 
апръля произошсель упорный бой, ращаться въ ОА - 
Ибрагимъ былъ’разбить на голо-\ ца, музыканта и. аматора; но 
ву и бьжаль; за разгромомъ ар-| согласиться въ тёмъ, ато’ Бадер»_ 
мя Ибрагима, Баберъ взяль Дели владфтель территор1н _нынфи 
и провозгласилъ еебя индскимъ! Авганистана, двинулея на Индю 
императоромъ, ` г ‚ |черезь Восточный  Туркеетанъ-—я _ 
Баберъ на индскомъ престол не могу. оса = 
‘началъ собою династю великихь ©. ввучвыхь трудахъ Бабера _ 
моголовЪ. г Авааь сго-инщЙ- мною будетъ ‘сказано’ донолни- 
ской имперей являстея. однимъ тельно. Е рот и 
изъ блестящихь царствованй, | у я 
„Грандюзныя! ‘и ‘богатыя. поет-›  (Ирадолсенае буден, 
роки воздвигнутыя при Баберь | "ИВ 
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а «оПАЯ 
(Таджь-Меголь въ Дели и башня | а 
Кутабъ въ, Агрё) до сихь порь ок г ее оао сы 0 
являются перлами архитсктурнаго “^^ " . 
‘искусства, : < 
Масса на 
Баберъ испыты 


сдфлали сго челов® 
нымъ, помимо того. 
жизни сильно прис! 


завъщанйю прахь` 
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@арана*.. 


и сфла; сидфла, сидзла, 
все съБла и вновь 
тфла. ЛетФль, летжла и 
сВла“,, — А, Пушкин, 


Сколько горя принесло и прино- 
сить это небольшое — насъкомое! 
Сколько волненй вызывал» и вызы- 
заетъ это словечко— „саранча!“ Сколь- 
ко людей съумБли сдЪлать себъ карь- 
'еру на саранчВ и сколькимъ людямъ 
она испортила карьеру. С‹олько по- 
ломано перьевъ, сколько  пролито 
чернилъ, исписаны сотни стопъ бу- 
маги, образовались цБлые фоланты 
„саранчевыхъ дБлъ“, а малюсенькое 
наскомое, не взирая на всф человЪ- 
ческе „труды“, изъ года въ годь, 
‘при чрезвычайно 
жизни, совершаеть свое назначене— 
родится, живеть, плодится ‘и умира- 
еть, завфщая потомству тотъ же 
естественный путь, Сколько пола 
она разныхъ хлбныхъ и другихъ ра- 
стенй, сколькихъ раззорила она зем 
ледфльцевъ и сколькимъ лицамъ она 
Д ла возможность „поправить свои 
обстоятельства“, благодаря трудамъ, 
положеннымъ на’борьбу съ такимт 
‚врагомъ, противъ котораго люди пока 
слабосильны. На войну съ саранчею 
снаряжали и земледьльцевь и пред- 
ставителей армм и, наконець, людей 
науки, но все это саранчу не стра- 
шитъ. Сколько затрачено денегь какъ 
на самую борьбу, такъ и на стрем 
лене найти взрный способъ противо- 
стоять такому маленькому крылатому 
врагу. 2 4 


тЫ 
*) Настоящая статья напис: НН 
и старожиломь Туркестанскаго кра 
чатая ев, мы все таки находимъ, что в 
просъ освфщенъ не совсёмъ безпристраст- 
но и предоставляемъ заинтересованным ли- 
цамъ воз ажать на нее, эчиримеРед, 


2 
ана знатокомть 
Пе | 


„Саранча лет®ла, летфла 


поле- 


кратковременной | 


Испытавъ много средствъ борьбы) 
мЪъстные дЪятели рВшили, наконецу, 
|не прекращая истребленя врага, най-| 
ти способъ возмёщать причиняемый 
|имъ Ущербъ. Составленъ законопро 
ектъ страхованя посЪвовъ, съ от- 
числешемъ извфстнаго °/, для капи- 
тала на истреблен!е саранчи. 

Казалось бы, что въ стремленм 
помочь горю нашего  земледвльца, 
всв заинтересованные въ томъ м5ст- 
'ные дБятели должны были проявить 
'единодуше. Однако этого нВтъ. За- 
конопроектъ страхованя— пока еще 
| только законопроектъ, а ужъ во- 
кругь . него скрипять и ломаются 
перья, мечуть бомбы чернильныя. И 
изъ-за чего же? Про то ‘можеть и 
‚вЪдаетъ завздыване самою борьбою 
съ саранчею. . 

Близко знакомый съ истреблешемъ 
въ Туркестанв саранчи (собственно 
маррокской кобылки), постараюсь по 
м5рЪ силъ своихъ посвятить читате- 
ля въ это дёло и пусть онъ самь 
увидитъ „гдБ собака зарыта“. 

Приведу коротенькЙ историческй 
очеркъ возникновеня практикуемаго 
У насъ въ послвднее время способа 
борьбы съ саранчею при помощи 
особаго инсектисида, состоящаго изъ 
парижской зелени и извести, Париж-| 
ская зелень впервые была примВнена 
въ Алжир въ 1897 году къ. истреб: 
леню  личинокъ, размножающихся 
тамъ видовъ саранчевыхь насЪко- 
мыхь и между ними странствующей' 
кобылки Зевфосетел рогавтта, Тур- 
кестанское общество сельскаго -хо- 
зяйства, не имя въ то время среди 
своихъ членовъ ‘энтомолога  спеща- 
листа по саранчевымъ, просило м во 
землэдвля вторично командировать 
въ Туркестанъ К. Н. Россикова, ко 
торый въ 20 хъ числахь апрьля 1898 
года и произвель въ Ташкентском 
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УВздв на землв аула Кутерма нв: 
сколько опытовъ съ инсектисидомъ 
въ присутствм ташкентскаго, ход: 
жентскаго ‘и джиза‘ скаго увздныхъ 
начальниковь и двухъ узастковыхь 
приставовъ Ташкентскаго уБзда. 


ществв сельскаго хозяйства былъ ор- 
'ганизованъ особый саринцевый коми: 
иеть съ фитщальными отдБленями 
почти в> вебхь уБздахъ нашего края. 
Докладывая 29 апрвля 1898 года са- 
ранчевому комитету: о результатахъ 
своихъ опытовъ, Россиковъ между 
прочимъ рекомендовалъ › „безотлага- 
тельно приступить кь выработкЪ: 1) 
орланизацёи надзори за полетами 
саранчевыхъ насвкомыхъ, за мВстами 
присадъ для кладки яЯиЦЪ и особенно, 
за восьми тъъми мъстами, 1дъ_ изв 
00а вз 1005 велась въ кра война съ 
этими насБкомыми; далБе за време- 
немъ отрожденя личинокъ изъ зале- 
жей яицъ этихъ насзкомыхъ и т. п., 
2) организащи же кадра разслЪдова- 
телей по опредленю площадей поДъ 
залежами яицъ саранчевыхь насЪко- 
мыхъ съ обозначешемъь  таковыхъ 
площадей въ натурБ знаками; по оп- 
редБленйю °/, отношенй въ залежахъ 
яицъ—паразитовъ изъ м!ра живот- 
наго и т. п., сь тьмъ, чтобы этоть 
кадрь язаяися бы по возможности, 
конечно, и олижейщиме  руководи- 
телемз, какъ подотовительныхь, 
такъ и истрибительныхь работа“. 
ДалЪе г. Россиковымъ комитету ре- 
комендозалась заблаговременная раз- 
работка пледварительнаю ежелод- 
‘но плана противусаранчевыхь  ра- 
ботъ и установлен возможнаго ащи- 
рока контроля за ходомъ работъ, 
какъ подготовительных, такъ (и ис- 
‘требительныхъ, т 

| Наконець, г. Россиковымъ ‘было 


высказано пожелаше, чтобы комитетъ 


собраль вв необходим 
ция возможной разработки, 
вательно и споспьшествованй къ ра 
Е 


р кихъ жгучихъ, 


Тогда же при туркестанскомъ об: | 


мыя СВВДЬНЫ об 
‘а слвдо- | 


хь вопросотъ 
двлЬ борьбы съ саранчевыми на. 


СВкомыми, какъ возможность примв- 
неня въ краЪ обложеня удобной зем- 
ли денежным сборомь на сосгав- 
пеше капитала по Удовлетеоренйо 
расходовъ въ краб по истреблено 
саранчевыхь насБкомыхъ, взамБнъ 
обязательных работт, отбываемыхь 
'населешемъ натуральной повинностью; 
установленя особаго саранчевало ебо- 
ра съ удобныхь земель на возмьще- 
не убытковъ понесенныхъ отдвль- 
иными лицами отъ саранчевыхь нась- 
комыхъ, такъ разно и цлыми об- 


ществами, волостями и пр, когда 
эти насбкомыя въ окрыленномь сос- 
тоянм налетаютъ на хлёбныя и дру- 


я угодья и когда въ интересахь 
борьбы съ этими насБкомыми— эбяза- 
тельно не принимать м5ръ кь сгону, 
ихъ съ занятыхъь ими угодй и 
проч.“ (*). 

ДБло борьбы съ саранчевыми на- 
СВ«омыми было налажено: по пред- 
ставленю сельск-хоз, общества совЪ- 
томъ генералъ-губернатора было ас- 
сигновано 675 руб. на выписку 30 
пульверизаторовъ Верморреля и 30 
пудовъ парижской зелени для орга- 
низаци опытовъ въ 1899 году. Опы- 
ТЫ оказались не’ вполнв удачными 
въ 1) погому, что выписанная изъ- 
заграницы зелень была получена, Въ 
Ташкенть только въ Юн мЪсяцЪь, 
когда въ ней уже не было надобно- 
сти и во 2) потому, что существен- 
нъйшее успоше успьха борьбы—точ- 
ное опредфлене мБсть залежей ку- 
бышекъ саранчевыхь насвкомыхъ не 


могло быть. осуществлено вслЪдстые 
того, что, какъ гов. ‘Андижан- 
ске безпорядки 18 мая 1898 г. пов- 


лекли за собою усиленную борьбу 
Увздной и туземной администраци 


[= 


( 


какъ разъ въ твхъ уЪздахъ, кото» 
рымъ грозило бБдстве ‘отъ саранче- 
выхъ насвкомыхъ, Неудача 1899. г. 

не остановила саранчевый комитеть 

отъ продолженя опытовъ и осенью 

1899 г. онъ вошелъ съ представленемъ 
объ ассигновани средствъна пробрЪте- 
не 100 ручныхъ пульверизатовь Вер: 

‘морреля, 180 пудовь парижской зеле- 
|ни и на сстальные расходы по борь- 
| съ саранчевыми насзкомыми. 

| СовЪтомъ генералъ губернатора на 
‚это дВло «было `ассигновано 18.785 
|руб. Въ 1900 году организованы бы- 
ли уже не опыты, а борьба, которая 
и была сосредоточена | въ. Ташкент-. 
|скомъ, Ходжентекомъ и'Джизакскомь | 
|увздахь подъ наблюдешемь особо 
|командированныхъ ‘офицеровъ’и уЪзд- 
ныхъ начальниковъ, 

Президентъ сельско-хозяйств. об 
щества, предсвдатель саранчеваго ко- 
митета и нзкоторые члены. общества 
‘совершала позздки на мВсто прдиз- 
'водства борьбы, какъ для подачи не- 
а совЪтовъ, такъ и для на- 
блюдэнй, которыя могли бы послу- 
жить основанемъ для выработки бо- 
[ве широкаго плана борьбы на буду- 
щее время, 


Наблюденями 0, установлено, 
Что 180 пуд. зелени ‘и 120 аппара- 
товъ Верморреля было крайне недос 
таточно, приходилось. вести борьбу, и 
прежними способами: ловлею’ наевко- 
мыхъ сачками, загономё въ канавы 
и т. п. для каковой цЗли потребовал- 
ся нарядъ рабочихъ, который отор- 
валъ у населены трехъ уЪздов т 
говорятъ, 749.016. рабочихь. я 
те 


послёднее обстоятельство» 
саранчевый комитетъ возбудить хо- 
тайство объ ассигновани!на бор рьбу съ 

‘саранчевыми около’ 150 000 ‘руб. Хо. 
датайство это, однако, не было’ удо- 
влетворено въ полной мрви послЪ не- 
однократныхъ измзнен въ смтныхь 


0 


предположеняхъ совЪтомъ генералъ 
губернатора было ‘ассигновано около 
46.000 руб. на прюбрьтене 21 кон- 
наго аппарата и на проче расходы 
по борьбЪ съ кобылкою въ 1901 году 
въ Ташкентскомъ, Джизакскомъ и 
Ходжентскомъ уЪздахъ. Затфмъ еже- 
годныя ассигнованя до 1908 года 
прогрессивно увеличивались. Первона- 
чальный составь саранчеваго коми 
‘тета значительно изм®нился и дБя- 
тельность его свелась повидимому, къ 
‘составлению смьтныхъ предположенй 
для возбужденя. ходатайствъ  предъ 
совзтомъ генералъ-губернатора объ 
‘ассигновани потребныхъ суммь. Что 
же осуществиль комитетъ въ дЪль 
‘собираня свЪдьнй для разработки 
предложенныхъ г. Россиковымъ такихъ 
вопросовъ въ дзлв борьбы съ саран- 
чевыми насЪкомыми, какъ возмож- 
ность примЗненя въ крав обложеня 
удобной земли денежнымь сборомь 
На составлеше капитала по удовлет- 
вореню расходовъ на истреблене са- 
ранчевыхъ насЪкомыхъ взамфнъ ра. 
ботъ, отбываемыхъ населешемъ нату- 
ральною повинностью;  установленЯя 
страловою сбора съ удобныхъ зе- 
мель на возм®щене убытковъ, поне- 
сенныхъ населешемъ отъ саранчевыхь 
насъкомыхъ? Ровно ничего. А когда 
обществу ‘сельскаго хозяйства былъ 
переданъ ‘на заключене законопро- 
ектъ г. Женжуриста о страховани 
посзвовтъ, такъ саранчевый комитетъ, 
вБроятно, не быль о томъ  освЪдом- 
лень и общество законопроектъ от- 
вергло. 

`Какъ, же, однако; велась, борьба съ 
саранчею въ то время, когда совЪтъ 
генералъ- губернатора не скупился и 
‘щедро ассигневывалъ испрашиваемыя 
‘средства. г. Дъдовъ совершенно правъ 
находя, что 1) при ола круп- 
‘ныхъ затратъ изъ земскихъ суммъ 
на борьбу съ. саранчею—недостиже- 
не цвли, 2) малая успвшность. 


м) 
( 


зультатовъ борьбы вообще и '3) не- 
позволительное обращене съ зем- 
скими деньгами н5которыми изъ 
ТЬхъ, кто обязанъ былъ отсчитаться 
въ расходахъ, 

Позволю себф привести эдЪсь н$- 
которыя изъ своихъ наблюденй надъ 
производствомъ работъ. 

Въ М-скомь УЪздВ въ 1902 году 
общая площадь залежей саранчевыхъ 
кубышекъ опредЪлялась въ 11,145 


1 


|м пр. Кадръ развздчиковь въ Мм! 
УБздВ поглотилъ 16.695 руб. и к+ 
залежамъ. зарегистрованнымт, админис 
тращею (3174 дес.)  прибавилъ 
за 16.695 руб. только 321 десятину, 
('), работы впослдсте однако при- 
шлось производить на 5478 дес. изъ 
которыхъ аппараты  Верморреля е 
конныхЪ и 29 ручныхъ), при расхо 

въ 24.515 руб, опрыскали толь‘о 
1978 дес., а на 3500 десят. саранчу 


дес. Ассигновано было на’ борьбу 
17.555 руб. 5 к. и назначено 18 кон- 
| 


жгли нефтью, на одну только раз 
возку которой въ М-скомъ уЪздь из- 


ных и 22 ручь, аппарата Верморреля| расходовано было 800 руб. И здвсь 


командировано 5, офицеровъ съ воз- лица, завёдывавшя работами артис- 


награждещемъ по’ 4 руб. въ сутки и 
35 нижнихъ чиновъ съ вознагражде- 
немъ по 50 коп. въ сутки, до около 
32.000 рабочихъ отъ населеня. `Ра- 
боты шли довольно успЪъшно: ‘изъ ас- 
сигнованныхъ 16,555`р. 5 коп. обра- 
зовался остатокъ 8790 руб. 5 коп., 
а саранчевыхъ залежей по 1903 г. 
зарегистровано 7700 дес. 

Въ 1903 году однако борьба нача- 
лась болБе ожесточенная: ассигновано 
было, ввроятно вслфдстве _ остатка 
предшествовавшаго года, 14.500 руб., 
опрыскано зеленью 4188 дес., рабо- 
чихъ въ день выставлялссь около 
79.000 челов ,. въ результат —израс- 
ходовано 12.258 р. 83 коп., а саран- 
чевыхъ залежей на 1904 годъ ‘заре. 
гистровано 13.614 десят. т. е. почти 
вдвое болЪе, чёмъ было въ 1903 г. 

Вь 1904 
4170 дес., на’ это ` израсходовано 
13.343 руб. 60 коп. и къ 1905 году 
зарегистровано, ‘залежей 3174 дес. 
Туть однако обстоятельства нЪсколь- 
ко измфнились. Чины управленя зем- 


ледвмя добились того, что на борь- 
бу съ саранчею и Я Ее 
начено было 240.787 руб. _ ‹ 
Пра гакомъ ассигновани въ 1905 


году на борьбу выступили во всеору. 
жи: съ развфдчиками, съ парижской 


году  опрыскано было! 


тически съумли найти хорошенькй 
источникъ для погашеня крупной 
суммы изъ щедраго ассигнованя— 
пищевое довольстве работавшихъ на 
туральною повинностью въ М-скомъ 
убздЪ выведено въ 19511 руб. 85 к. 
Эта сумма израсходована въ нЪс. 
колько дней и безъ малЪйшаго кон- 
‘троля. Саранчевый комитетъ забылъ 
про организацию широкаго контроля. 

Лавры администращи въ борьбВ съ 
саранчею не давали спать чинамъ 
управленя земледёля иоони’ напряг- 
‚ли всв свои усиля, чтобы завЪдыва- 
не работами было передано имъ. И 
вотъ въ 1906 и 1907 г. они провели 
саранчевую компанию почти такъ же 
успфшно, какъ прежде проводила ее 
уъздная администращя, о) 

За все время моихъ наблюден 
надъ саранчевыми работами я вильл® 
только; что планъ работъ, . указан- 
ный Россиковымъ на хпрактикЪ ни- 
когда не примЪънялся, а саранчевый 
комитетъ не имБлъ возможности ор- 
ганизовать надлежащее мы. 


'компанй, то они были весьма выго 
ны для нёкоторыхъ ‘саранчевыхь’ ве 


зеленью, съ волокушами, съ нефтью 


Я йа 


ятелей, такъ” одинъ-—контролеръ, вы: ли нельзя у насъ здфсь пройзвести 
сказывался, что занят весьма спод-| опыть_ разведены, напр.,нарывниковтъ 


ручное, такъ какъ въ’ мВсяцъ онъ 
заработалъ боле 400 руб. 

Въ посльднее вотъ время всв. не- 
удачи саранчевыхъь работъ начали 
сваливать на Бухару; которая де ни 
какихъ мЬръ не ‘принимаеть, саран- 
ча тамъ свободно размножается и 
оттуда летитъ къ ‘намъ, Эхъ, господа, 
|ВЪДЬ, ЭТО старая пЪсенка—старая 
|погудка на новый ладъ. Когда борьба 
[съ саранчею велась Увздною адми- 
нистращею, то почти каждый уфзд: 
ный нач—къ доносилъ по начальству, 
что у него въ УБздБ саранча вся 
уничтожена, а теперь вотъ ('налетвла 
изъ сосБдняго уззда. 

Въ Бухарв саранча была и рацьше, 
но что то мало на нее обращалось 


вниманя до тёхъ поръ иска совътъ 


рода ер1еаща, 
паразитируютъ въ кубышкахъ саран- 


личинки которыхъ 


чи,питаясь ея яйцами? (Туркест.общест- 
ву сельскаго хозяйства въ 1903 году 


были присланы кубышки съ личинка 


ми нарывника), 

Подобные опыты м5Фстнымъ энци 
‘клопедистамъ едва’ ли выгодны, гораз.| 
до выгоднве борьба съ саранчею ий 
помощи инсентисида. 

Здвсьсони могутъ принять.то ин 
другое фактическое участе и при- 
влечь къ дьлу своихъ коллегъ и спе |! 
цалистовъ (которыхъ во всемъ краз, 
кажется, только ‘одинъ) и чиновъ 
лЪсного вздомства и филологовъ и 
вообще всВхъ, кто такъ. или иначе 
числится‘ завздывающимъ  государ- 
ствеными имуществами, или состоить 


генералъ-губернатора, не урЗзалъ ас-. 
сигнованй. Надо _ видимо попытаться 
‚не будетъ-ли’ эмиръ щелрзе совЪта 
генералъ- губернатора, благо ‘у эмира 
совершенно нётъ ни спещалистовъ 
|П0 саранчевымъ, ни вообще какихъ- 
бы то ни было энтомологс въ. Саран- 
чевое то дфло очень выгодное для’ 
тЪхъ_ к. те оручатъ вести борьбу на 
ай ей кубышекъ. 
‚ Управлене ‘земледёлы въ Туркес- 
‘тан, вВроятно, не иметь спеща- 


исто ит иотовь, которые бы 
и - т организащею _ борьбы 
съ сар “На научныхь началахъ. 


в Россиковъ указаль же саран: 
чевому комитету на паразитовъ са- 
ранчевыхъ. Отчего бы не „попытаться 
произвести надлежащ(е” въ ° эгомь от. 
ношени опыты, ^ мериканцы  устра- 
ивають питомники ты ‘размноженя 
эоожьихъ коровокъ“, успъшно унич- 
их Н®которые и ты 


| а о рен 


насвко 
очень дорого сто- 


ИНЫМИ Соб и 
ить и мало достигаеть Цфли. Неуже. 


въ вб$домствЗ управленя  земледёлЯя, 
И вотъ предъ началомъ саранчевой’ 
кампани на столбцахъ мЪстныхъ га 
зетъ начались и воззваня къ сель- 
скимъ ‘хозяевамъ, хлопководамь ока 
зать содъйстые къ возобновлению 
только что оставленнаго дорого стою- 
щаго ‘способа борьбы съ саранчею, 
разныя зам тки, критика саранчеваго 
законопроекта страхованя и коррес 
понденщи съ угрожающими цифрами 
и съ совЪтами поручить саранчевук 
борьбу чинамъ управлен!я земледвлйя, 
достаточно ужё себя зарекомендовав 
шими въ прошлыхъ двухъ саранче’ 
выхъ кампаняхъ и прюбрёвшими въ 
совершенствЪ необходимую опытность 
ит. п. 

Не пугай е, господа, цифрами ко- 
личества` рабочихь  натуральною по 
винностью: цифры эти такъ велики. 
только. на бумагь и выводятся ‘про 
`стыми _ арифметическими `ДБИствями 


въ тиши кабинетовъ, а на мы 


на м5стахъ работь ‘никогда не. 
дете и половины показываемаго, 
‘личества, если `надумаете шеозпИо 


мс 
се 


|побывать на’ мвстахъ”работ%, Точно ИНЫМЪ побужденямъ показывали циф 
также и кормовыя деньги обыкновен-||РУ Поврежденныхъ площадей или ме- 
но выводятся не по числу  двйстви-| |НЗ@ или болЪе двйствительной. Какъ 
тельно работающихъ, а по тому ка-|\Могли таюе люди подсчитывать убыт- 
‘кое число могло бы быть вы-||КИ, ПОНесенные населенемъ той или| 
‘ставлено отъ’ той или другой волости |ДРУгой волости въ весьма короткЙ 
въ зависимости отъ количества въ| СРОКЪ, ‚дававшИся имъ для затребо- 
'ней дворовъ. Практикующся  до|Ванныхь донесен!, когда на тщатель 
‚сихъ поръ способъ нарядя рабочихъ |Н0е опредвлене доходности угодй 
есть одна” изъ. доходныхь статей |тРатятся годы. Если желательно было 
‘какъ лицъ, вдающихъ довольствемъ Показать начальству цифры убытковъ 
рабочихъ, такъ и сельскихъ стар- Хотя бы нЪсколько приблизительныя, 
шинъ съ волостными ‘управителями, То почему же эти пказаня не прак- 
зарабатывающихь хорош деньги съ |ТИКовались ежегодно? Тогда вы 2 
тЪхъ, кто по наряду. долженъ ‘быть |ГЛИ ‘бы привести на страницахъ м®ст- 
на работахъ, но ‘заплативъ волост-||НЫХЪ газеть не только убытки того 
ному управителю, занимается своими ИЛИ другого года, а общую цифру 
длами и показывается иногда на|Убытковъ, понесенныхь населенемъ 
„саранчЪ“ тогда, когда мъста работь|ОТЪ саранчи за все время - ея наше. 
посбщають 'хакимъ. или друМё’ чины||СТВЯ и сопоставить съ цифрою сто- 
Уздной администраци, а эти  дни|ИМОСтИ затраченных за это же вре 


всегды туземцамъ извЪстны еще за- р ПСО на и. и на 
долго до прЁззда- того. сили ›‹ другого||бОРЬбУ съ саранчевыми насвкомыми. 
чина. я ^^^ ||Сдблать этого однако нельзя, потому 


что всв источники для собраня не- 

Не путайте и колоссальными | циф- колон данныхъ рен су- 

рами Усытковъ, причиняемыхь еже пестненными пробзлами, пропусками. 
годно саранчею. Цифры эти выводят 


# к А При ‘подобных 1 условяхъ „саран- 
Е. я ов еаерыше АЪЙ- чевыя двла“ ни что иное КакЪ эло- 
ея и ЕЕ: ря ДЛЯ ИС | олучная игра въ прятки, которой 
ЗЕ количества рабочих, вЫ: “оверщенно незмьсто ' въ забэтливо- 
тгунаро я Еее И сти о благосостоявм  земледёльцевъ, 
ада ыы риваются} | разным о ы зъ, заботл-вости о „процвтанм“ мо- 
ми, усвянными. или подписями“ “Или лодого Туркестанскаго, края. 
тамгами (печатями) чиновъ, туземной Бросьте, 'воспода, 'дутыя цифры, по 
администраши, народныхъ судей, _пя- смотрите „въ корень вещей" и СДЬ: 
тидесятниковъ и проч. КакЪ МОЖНО айте доброе” двло дпя облеёааня уча | 
подсчитать убытки когда во многихт] сти, тьхь земледьльцевь, хлопково | 

р # } 


мьстахъ не было еще межевыхь _ ра- довъ и др» которыхъ | можеть обез 


ботъ и неизвёстны площади земля- долить нашестые саранчи теперь или 
ныхь угодй въ волостяхъ и сель: ®ПОСЛЬдствм. Создайте законь стра- 
‘скихъ обществахь. Площади повре- и оть саранчи и не 
‘жденныхь и пось. |Покушайтесь. на ‘теньги бухарскаго 
‘вовъ опредфлялись стало быть по по: |ЗМИра въ то время, когда и у насъ 
'казанямъ или землевл въ, не о и а жа Ы ащ 
имъющихъ представленя о м5рахъ|ОЧагомъ размножены саранче > 

‘или по показан чиновЪ Е `® х х ее. Жо 


'администращи, которые по тёмъ или 


‘Скотоводство въ Туркестана. 


статья вр. Головина. 


Не одна отрасль сельско-хозяйст- 
венной промышленности ‘въ Туркеста- 
нЪ не стоить на такой низкой сту- 
|пени развит какъо скотоводство’ во 
всвхъ его разновидностяхъ; между 
тъмъ оно есть сснова земледвля и 
должно удовлетворять самыя насущ- 
ныя потребности всего населены и 
городского и сельскаго. Постоянное 
плохое содержане скота и отсутствие 
прилива новыхъ. кровей сдЪлали. то, 
что м5стный скотъ  обмельчаль до 
невозможности и утратилъ ‘тв каче- 
ства ради которыхъ онъ только и. 
разводится человЪ ‹омъ. х 

Конечно, вниман!е и забота о своемъ 
хозяйствЪ есть прямая ‘обязанность 
каждаго хозяина собственника, одна- 
ко и правительство не можеть оста» 
ваться безучастнымъ къ недостаткамъ, 
хозяйства цфлаго края. > 

За сорокъ л5ть управленя Турке: 
станомъ русская администращя ровно 
ничего не слБлала для улучшены ско- 
товодства и для ознакомленя тузем- 
наго населен съ прогрессомъ, и куль- 
турой-въ этой отрасли. Туркестан- 
ское управлеве земледвля и государ: 
ственныхъ имуществъ  сосредоточило 
всю свою дБятельность на хлопковод- 
ств, ирригаци и нЪкот! рыхъ дру- 
гихъ отрасляхъ мЪстнаго хозяйства, 
а улучщене скота, лошадей, овецъ, 
свиней и друг. совершенно, игнориру- 
етъ. Общественныя учрежден, какъ- 
то: горсдекя и сельсюя управленй, 
сельско-хозяйственное общество и да: 
же частные сельск!е` хозяева также 
индифферентно относятся къ ВН 
вопросу; хотя недостатокъ . въ хоро 
шихьъ лошадяхь, въ мясномъ, молоч. 
нм рабочемъ скот, ощущается 
р и приносить массу непрятно- 
ст Й . 


Е. 


н Щителямь. 

"Начнемь съ самаго бо 
та, съ города Ташкент: 
уже нужно отнести и 


лышаго пунк 
а, а къ нему 


всЪ друме го- 
Туркестанскаго края, 


Е 

‘огда въ русскихь городах гонять 
на пастбище городской скотъ, то 
можно любоваться отдЬльными эк- 
земплярами молочныхъ коровъ; тамъ 
уведишь и Симменталекь и Шор гор 

н вь, Тиролекъ и другихъ хорэшихъ 
породъ животн:„ ль, Ведро мол ма въ 
день это самый сбыкновенный узй' 
в всгрВчается Ч сто и вдвое бь ь це. 
Гелята оть гор ‘дскихь коронь тоже 
в сьма круйные ‘и ЦВнны *, Огхуда-жа 
городской житель, не имъя возмож. 
ности Ъхать куда-нибудь далеко за 
покупкой себЪ коровы, прюбрьтаеть 
хорошихъ породистыхь живогныху? 
а это, объясняется очень просто: Въ 
каждомъ стадь городскихъ коровъ 
имрется хорош породистый быкъ 
принадлежащй городскому › управле: 
нйо, Неужели-въ-Туркестанскихь го-1 
рощахъ нельзя устроить того же са. 
мого, вЪдь это самый в5рный способъ 
улучшить породу городского рогатаго 
скота и не можетъ обременить город 
скую. кассу. Въ Рязанскомь имбньи 
Павла Павловича фовъ-Дервиза имвет- 
ся чистокровный Сииментальскй скот 
и если обратиться въ главную конто 

ру фонъ-Дервиза, «Москва, у Крас 

ныхъ воротъ, свой домл», то можно 
получить 2—3 хъ лЪалнихь бычксвь 
за цЪну! около 300 рублей за штуку 
и на весьма выгодныхь условяхъ. 
Всть еще и другя хозяйства въ Рос 

си, какъ напримбръ: Энгельгардта въ 
Смоленской и Бландова педь 
Москве й, князя Вяземскаго близ 
станци Грязи, имънее Карлов: `Харь- 
ковской губернм и мно а 
которыхъ также можно. ор сти 
кровныхъ производите тей молочных” 

породъ ‘и, безъ сомнЪн“я, при прода’ 
жЪ парти бычковъ, всв эти. хозяева 


ры = 
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согласятся принять на себя доставку 
скота и разсрочитьо“ уплату такому 
вЪрному плательщику какъ городское 
управлеше, 

Убытка при покупкь городэмъ та’ 
кихъ бычховь быть не можеть, такъ 
какъ на всвхъ  владбльцевь коровъ 
можеть быть сдЪланъ налогь. въ та- 
комъ разсчетв, чтобы ‘окупить стой: 
мость быка и его содержане. Считая, 
что одного быка хватитъ на 70 ко- 
ровъ и что стоимость его съ прово- 
зомъ ‘будеть ‘400 рублей, придется 
обложить каждую ‘корову’ налогомъ 
въ 1. р. 30 к, въ годъ, что составитъ| 
за 5 лвть 455 р./ или“200'р. въ по. 
гашене стоимости быка. и 255' р. за 
‘его. содержане. Такой налогъ каждый 
владьлець коровы можеть сь удо 
вольствемъ уплатить ради выгоды 
имЬть  хорошй ‹приплодъ, который 
опять таки сторицею охупитъ этотт 
расходъ, такъ какъ отъ той же са 
мой коровы и хорошаго ‚ породистаго 
быка теленокъ будетъ имЪътьцвн 
ность вдвое или втрое боль’цую, 

Если бы городское управлене, пе 
неосвЪдомленности своей съ такимт 
сельско-хозяйственнымъ  дфломъ наш: 
ло-бы для сёбя спишкомъ затрудни 
тельнымъь прюбр$зтать и содержать 
нБСколЬкихъ. племенныхъ быковъ, то 
оно моглс бы, по этому поводу, войти 
въсоглашещесь Туркестанскимъь ‘управ. 
лешемъ земледъля и устроить это 
дВло общими силами. Названное уп: 
равлеше имфетъ подъ Ташкентомъ 
опытную станцио— ферму; на которой 
вполнЪ возможчо содержать племен 
ныхъ быковъ въ зимнее время; весной 
же переводить ихъ въ городъ д 
мЪщать на квар въ ра ныха 
частяхъ горсда по количеству город 
скихъ стадъ. Для этого городское хо. 
зайственное управлене должно имБть 
свфдьНя о количествЪ Ро ис 
‘раюнамьъ и въ каждомъ, рафон\ иМЪТЬ. 
надежнаго пастуха, который, собирая! 


Э 


по утрамъ коровъ на пастбище, бралъ 
бы въ стадо и одного такого быка. 
Теперь, сколько мн изьЗсгно, город: 
ске пастухи въ ТашкентЪ отвЪчаютл 
имущественно за сохранность обыва- | 
тельскихъ коровъ, значитъ такимъ же 
образомъ на его отвфтственности мо 
жетъ находится и племенной быкъ. 

Можно бы было установить это дъ 
по и иначе, содержа быковъ на одномъ 
постоянномъ пункт, хотя бы при! 
Ташкентской гидротехнической  шко-| 
ЛЪ или при казенномъ складз земле | 
дьльческихъ оруд и допускать част- 
новладЪльческихь коровъ за плату къ 
спарк $; но этотъ способь бо- 
лъе сложный, и имЗетъ то,неудобство, 
что мноМе владбльцы коровь не 
съумЪютъ замЪтить время когда нуж- 
но вести корову на пунктъ и не бу- 
дутъ имьть для этого подходящаго 
человзка, а вЪдь съ кухаркой не 
пошлешь. г 

Впрочемъ, при желан/и, ‘и тотъ и 
другой способъ улучшен я городского 
скота вполн® примЗнимъ, расходы же 
всЪ окупятся сторицею. 

Предположимъ, что управлене зем: 
ледьля ‘выставить на’ пунктъ, для 
перваго случая, пять быковъ и будетъ 
взимать за припускъ с каждой ко- 
ровы 3 рубля; р то одинъ быкъ 
покроетъ с - 0 коровъ, вы: 
ручка отъ ыы и выразится 
въ сумм е 1000 руб. въ годъ; 
отчисливъ отъ этой суммы 200 руб. 
въ частичное. ‘погашене” ‘стоимости! 
быковъ, ост. ых 300. ‘рублей воол 
нЪ будетъ таточно на’ покрыт! 
расходовъ п’ .с ев пункта, 


И такъ И родовъ возможны два 
способа улучшен я рогатаго скота: 
первый средст ми городского управ- 
леня чрезъ в онъ быковъ со стада- 
ми на пашн И второй. — 
случного пу’ и сре утра 
ня земледъ Въ _другихъ 
Туркестанскаго края это было 


установить такимъ же образомъ какъ 
и въ ТашкентВ; а я теперь перейду 
къ вопросу какимъ образомъ органи- 
зовать массовое улучшене скота въ 
поселкахъ, кишлакахъ и-у кочевого 
населеня, это вопрось болЪе слож- 
ный и трудный и требуетъ большихъ 
расходовъ и распорядительныхъ силъ, 


Русске поселки могутъ прюбр$тать 
илеменныхъ быковъ, чрезъ посредство 
управленя земледьлйя, за счетъ всЪхъЪ 
поселянъ, но съ ‘ссудой отъ казны 
такимъ образомъ, чтобы выплата всей 
стоимости быка была разложена на 


нфсколько лЬтъ, не обременяя посе- 


лянЪ единовременными большими взно- 


сами и гарантируя эту выплату кру= 


говымъ поручительствомъ. Для содер- 
жаня такого общественнаго быка по- 
селяне могутъ выбрать изъ своей 
среды благонадежное лицо, которому 


и поручить содержане его на обще- 


ственный счетъ. Въ больше кишлаки 
можно раздавать. быков на попече- 
не волостныхъь управителей и сель- 
скихъ старостъ, а высшЙ надзоръ 


водства ЦЪлой волости, такъ какъ 
изъ этихъ телятъ будетъ вполнЪ воз- 
можно выбрать многихъ весьма поря- 
дочныхъ племянныхъ животныхъ. Во- 
обще обновлене скота новыми особя- 
‚ми необходимо только первыя пять 
лЬтъ, а затъмъ уже будеть возмож- 
ность лосгоянно улучшать скоты 
 чрезъ воспиташе телятъь и подбора’ 
| производителей изъ мБстныхъ-же мо- 
подняковъ. 

Вопросъ очень важный, съ котора- 
го над» именно начать упучшене 
мБстнаго скота, это опредвлить какя 
европейсЮя породы наиболве подхо- 
дящи для этой цфли и такихъ быковъ 
распространить по пунктамъ. Въ ви- 
'Ду различ я многихъ мЬстностей Тур- 
кестана между собой въ толографи- 
'ческомъ и климатическомъ отноше- 
’ныхъ,атакже въ виду различныхъ ц%- 
лей для когорыхъ разводится рогатый 
скогъ: для полученя молочнаго, мяс- 
ного или рабочаго скота, опредЪ- 
лить для всего края одну породу бу- 


поручить м5стнымъ чинамъ землелвн 
ля съ содъйстемъ участковыхъ при- 
ставовъ’ и уфздныхъ ветеринаровъ, 
Возмвщеше стоимости быка и въ 
этомъ случав должно быть возложено 
на владьльцевъ тбго стада въ кото- 
ромъ будетъ. находиться быкъ и опять 
таки считая сумму ежегоднаго пога 
шенЯ въ 40 р. и 50 р, за содержа-| 
не быка въ зиме м5сяцы, а всего 
90 рублей въ годъ; Для того чтобы 
одинъ или два быка данные въ одну 
волость могли служить на улучшене 
скота въ большемъ раюнз, нужно 
поставить за правило переводить бы- 
ковъ ежегодно изъ одного кишлака 
въ другой для лВтняго пребыванЯ въ 
стад. Такимъ. образомъ, въ пятилЪт- 
в перюдъ одинъ быкъ 


шенный приплодъ въ. 00 В 


деть не ращонально и управлене 
'земледёля въ этомъ случаз должно 
уже само разобраться съ этими во-| 
просами въ соотвзтстви всвхъ мЪст- 
зыхъ усло-Й. О2обезно ‘’рекомендо-| 
вать можно для Туркестана швейцар-. 
‘скую породу (въ томъ числ$ и Симмен- 

льскую), какъ обладающую высшей 
степенью молочности.и легко перено 
сящую жаркй климать, Дия посел- 
ковъ и кишлаковъ гдЪ мъстный скотъ 
еще боле мелокъ чёмъ въ городахъ 
нЪтъ никакой надобности выписывать 
Слишкомъ крупныхъ и цённыхъ бы- 
Ковъ; по моему вполнз достаточно 
ыт я и хорошихь украин- 
скихь бычковь’ 2-хъ или 3-хъ лЪт- 
нихъ, когорыхь можно прюбрьтать 
во многихъ помъщичьихъ хозяйствахъ 


‘хозяйствахь, а это уже будетъ боль- 
щой прогрессъ въ улучшенм  ското- 


‚наши южныхъ губернй и за 250 
или 300 рублей ‘украинскй `бычокъ 
будегь очень. породисть и хорошь 


для племя. Преимущество нашего 


г 
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унраинскаго скота для мелкихъ кре 
стьянскихъ хозяйствъ заключается 
главнымъ образомъ въ томь, что эта 
порода соединяетъ вь себь боле или 
мене всв качества—и молочность, и 
работо способность, и быстрое ожире 
не при откармливаны, Для горныхъ, 
раюновъ наиболве подходящи чивей 
царская и тир ›льская породы, причемъ, 
вЪ Кочевыхъ волостяхъ нельзя будеть 


раздавать бычковъ по стадамъ, а при- | 


дется учреждать случные пункты. 


Будетъ ошибочно остановиться на 
одномъ рьшенм, что улучшен:е скота 
производится исключительно обновле- 
чемъ крови производителями улучшен-! 
ныхъ породт; безъ правильнаго содер: 
жаны и воспитаня телятъ никакого 
улучшеня не достигнешь. Самые луч- 
оце экземпляры европейскихъ породъ, 
очутившись въ безобразно. скверной 
обстанов‹Ъ, въ, голодв и холодз, ма- 
по, по малу, теряютъ свои природ- 
ныя качества и потомство ихъ пре: 
вратится въ самыхъ жалкихъ пред 
ставителей знаменитаго ‘рода. Тогда. 
какъ, при хорошемъ содержани, те- 
ленокъ отъ плохой коровенки можетъ 
вырости въ хорошее сильное животное. 
Умвлый способъ воспитавя скота 
есть сельско-хозяйственное знане, ко- 
торое требуетъ’ распространен среди 
населеня двоякимъ способомъ, какъ 
я уже говорилъ объ. этомъ въ преж-| 
нихъ моихъ статьяхъ, а именно спо- 
‘собомъ показательнымь на образцо- 
выхъ фермахъ и чрезъ сельско-хо- 
‘зяйственныя собесъдованйя. Однако-же 
‚и м5стная печать можетъ отчасти по- 
служить этому дфлу, если не дпя мас- 
|сы населены, то хотя для нзкотора = 
числа (хозяевъ и поэтому я вкрат, 
изложу тЬ извВстные мнф премы, 
‘которые имвютъ большое значене на 
‘улучшеме скота. ^ $$ | 
‚Дол мы поръ пока масса я 
Ей дится на самой 

А. 
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зяина должна быть обращена на улуч: 

шене. потомства, а не на извлечение! 
наибольшей пользы оть продуктовъ 
скотоводства, поэтому отняте телятъ 
‘при самомъ рождени отъ матерей, не 
цолжно производиться тамъ гдЪ хо- 
тять получить хорэшихъ доморощен 

'ныхъ животныхъ. Само собою разу- 
| мъется, что лишене теленка ‘сосашя 
‘матери есть насиле природы: и оправ- 
дывается только значительной выго- 
‘дой отъ сбереженя большаго количе- 
ства молока, когда же м5стныя коро- 
венки настолько плохи, что даютъ 


молока самое незначительное Количе- 
ство, то нзть никакого разсчета сбе- 
"'регать эти капли въ ущербъ хорошаго 
азвит!я телятъ. Самое ращональное 
припускать теленка къ матери первое, 
„время (1 мЪсяцъ) четыре раза въ день 
оставляя его подъ матерью оть полу! 
до одного часу. Второй мЪсяцъ при-| 
пускать только три раза въ день и 
въ трети мъсяцъ только два раза, 
Со второго м5сяца надо постепенно 
пручать теленка къ другой`пищЪ да- 
вая сначала пойло изъ овсянной муки 
60 снятымъ молокомъ, а затЪмъ 
давать понемногу сЪна, начиная съ 
‘сВнной трухи обваренной кипяткомъ, 
потомъ свнной р%зки и, наконецъ, къ 
концу третьяго м$5сяца перейти на 
сухой кормъ съ примъсью корнепло- 
Довъ 'размолоченныхъ ‘и свареныхъ, 
Съ тЪхъ поръ, какъ теленка отняли 
совсвмъ оть матери очень полезно 
прибавлять къ его корму небольшую 
дозу костяного порошка до 2-хъ зо 
лотниковъ въ день, эта примЪсь не 


обыкновенно сильно дЪйствуеть ва 

рость теленка и на развит!е муску 

латуры, а извфстно, что первый годь 

самый важный для роста и развит!я 
ГВ 


но гораздо лучше его изготовить до 


Г 


ма: взять кости отъ здороваго убита: 
го животнаго, нысушить ихъ на солкх 
ЦВ и мелко истолочь, ДальнЪйшее 
кормлен!е телятъь по 2.му и З-му году 
зависитъ оть того для какей `ЦВли 
предназначаютъ животное, если. этс 
бычокъ и его готовять на племя, то 
‘кормъ долженъ быть питательный, но 
легко перевариваемый, 


или р®8пы; эти корнеплоды сильно 
очищаютъ кровь и въ особенности 
полезны въ жаркомъ климатВ и при 
кормЪ сухомъ и жирномъ: Очень по 
лезно давать скоту и молодому и 
‘взрослому картофель, но ‘непремЪнно 
въ вареномъ видЪ и посоленный. Во- 


обще каждый хозяинъ! долженъ, про-| 


изводить тщательный. выборъ ‘изъ 
приплода своего. скота, назначая толь- 
ко самыхъ лучшихъ телять на племя, 
а посредственныхъ . для работы. или 
на продажу на рынк5. Лучше обра- 
ить всъ средства и внимане на вы- 
ращиван!е только отборныхъ телятъ, 
чЪмъ воспитывать посредственным 
образомъ весь приплодъ. Для того, 
чтобы телята родились болЪе круп 
ные и сильные, нужно усиливать дозу 
корма коровамъь за дв недфли до 
отеленя и двЪ недзли посл отеленй; 
хотя все время пока теленокъ припу- 
скается къ матери, ее нужно кормить 
хорошо. Всмъ. владЪльцамъ коровъ 
въ Туркестан слфдуеть обращать 
серьезное внимане на’ поеше скота; 
при продолжительномъ жаркомьлЬт1 
скоть требуеть частаго поеня, не 
мензе трехъ разъ въ день, и п ›этому 
нужно непремЪнно имфть спрелБлен 
ныя мъста водопоя. Вода изъ загряз- 
ненныхъ арыковъ можетъ Не только 
вредно дЪйствовать на пищеваритель- 
ные органы животнаго, но ‹ можеть 
служить. фАлиикомА, повальныхъ 
болфаней. Въ поселкахъ и кишлаках 
этотъ вопросъ легче выполнимь ‘такъ 


этому очень| 
помогаетъ ежедневная‘доза небольшой’ 
'порци сырой измельченной моркови’ 


(3 


|какъ каждый хозяинъ можеть уст- 
а у себя хотя самую  примитив- 
ную фильтрацю воды для поенЯ жи 
вотныхъ или пролускать её черезь 
уголь или способомъ отстаиванЯ. Но 
какимъ образомъ установить надле- 
жащее поене городского скота, когда 
онъ выгоняется съ утра пастухомъ 
въ такя мЪста гДЪ иногда даже и 
арыковъ не имфется и скотина тер- 
пить весь день жажду, а при обрат 
номъ пути набрасывается съ жадно- 
стью на всякую гнилую воду попав- 
шуюся на дорогЪ. Поэтому сами яла- 
дЪльцы городскихь коровъ должны 
принять за правило поить корову у 
себя во дворф утромъ до выгона въ 
‚поле и вечеромъ при возвращени ея 
домой, Городъ же долженъ озабс- 
‘титься устройствомь въ пунктахь гдь 
'пасется скоть и гдЪ это окажется 
возможнымъ, удобныхь  водопоезъ, 
При самыхъ ‘ничтожныхъ расходахъ 
можно выкопать яму‘и вставить въ 
нее чанъ или корыто на уровн при- 
тока арычной воды и заложить м5сто 
притока воды въ чанъ каменнымъ или 
древеснымъ’ углемъ. 

Изъ всего изложеннаго можно вы- 
вести заключен!е, что улучшене м5ст- 
наго рогатаго скота есть мЪра край- 
'не необходимая, но вмфстЪ съ тёмъ 


9 
помощью  собесфдоваый и устройст- 
вомъ казенныхь фермъ ознакомять 
насэлене съ необходимыми улучше- 
нями въ существующей систем раз- 
веденя скота. Очень было-бы полезно 
оказывать помощь и поощрять част- 
ныхъ предпринимателей для устройства. 
молочныхъ фермъ и случныхъ пунк- 
товъ,, * ь : 
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Государственное коннозаводство въ 
Европейской Россм ‘всегда раздавало 
и раздаеть казенныхъ жеребцовъ по- 
мвщикамъ Для припуска къ нимъ 
‘крестьянскихь-ипомВщичьихъЪ кобылъ 
за извЪстную плату; почему бы не 
примзнить такой же’ системы и къ 
рогатому скоту. Управлеше земледь- 
ля могло бы ставить ‘къ частному 
землевладвльцу казённыхъ быковъ на 
пользу окрузхающаго населенЯя и. въ 
нвкоторыхъ _ ‘случаяхъ ! выдавать 'суб- 
сиди на устройство такихъ пунктовъ 
и образцовыхъ. фермъ. КромЪ того 
устройство казенныхъ фермъ въ боль- 
шомъ ‹ числь невозможн 7, авъ малом 
количеств онЪ не будуть служите 
массв населешя для ознакомленя ст 
технической стороной дФла, Поэтому 
гораздо было бы поакай устроить 
передвижныя молочныя’ фе како- 
выя давно существуютъ въ Россм, 
открытыя по инищативв Верещагина, 
По большимь р$5камъ тая фермы 
плавуч!я на баркахъ и для демонстра- 
ци маслодвля‘и сыроваренЯ онв пе- 
редвигаются, въ течене всего лЗта, 
изъ одного населеннаго пункта въ 
другой. Въ другихъ. же ` мэстностяхъ, 
отдаленныхъ, отъ ‚судоходныхъ: рёкъ, 
подобныя же фермы перевовятся’ су- 
химъ путемъ. и устанавливаются на. 
время или вЪ хозяйств помзщика 
‘или при волостномъ правлени, въ 
мвстностяхъ изобилующихъ скотомъ, 
Мьстные скотовладьльцы ое" 
на такую ферму. молоко - отъ своихь 
коровъ и присутствуютъ при’ перера- 
ботк его усовершенствованными спо- 
собами: на масло и сыръ. Вотъ такя 
то сухопутныя передвижныя не Ё 


были. м ‚возможны 
ва. Турк естанъ. | И и р. 
мани такя м фермы а 


от НнОЙ ЦВЛЬЮ В 


переработку `молочныхь проду продуктовъ 
[ету] плата, охотно уплачивае- 


мая тфми. мелкими хозяевами, кото- 
рые не въ состоянм имёть у себя 
усовершенствованныхь' машинъ и при- 
боровъ для переработки молока и 
поэтому у каждаго швейцарскаго 
крестьянина всегда имъется до машнй 


сыръ и превосходное масло, Мы же! 
русске слишкомъ нерзшительны и 
Внивы на всяюя предирятя и_намь 
Нуженъ во всякомъ новомъ двлЪ при- 
мЪръ и видимая личная польза, по- 
этому безъ инищативы и уЪропрт!й 
со стороны правительства скотовод 
ство и маслодъле въ ТуркестанЪ ни 
когда не двинутся” впередъ. съ той 
ступени застоя на которой они ва. 
ходятся до сихъ поръ. 


Въ вопросу организаци 
борьбы съ „баранчевыми“, 


Въ одномъ изъ  пеелвднихь номе- 
ровъ’„Туркестанскаго Курьера“ по- 
мЬщена статья гр. Головина по во- 
просу организащи борьбы съ саран- 
чей. 

ПривЪтствуя эту статью, какъ до 
казательство того, что  успЪшная 
борьба съ саранчей вообще возмож 
на, необходимо, однако, точно уста- 
новить, что таюе способы борьбы, 
какъ загонъ въ ловЧя канавы, КР 
бующ!е массу рабочихь рукъ, воз- 
можны только’ мъстахъ съ такимъ 
густымъ населешемъ, какъ Фергана, 


Желая охарактеризовать’ насколько 
‘тяжела была эта борьба въ ФерганЪ, 
мы позволимъ себЪ привести слБдую- 
щ слова изъ отчета бывшаго воен- 
наго губернатора ' Ферганской обла- 
сти. 

„Надо имЪть въ виду, писалъ ген.- 
маюръ Арендаренко, что борьба съ 
‘саранчей, какую выдержала область 
въ этомъ году, си такое напря“ 
т уе Со ны ыы и 

такя огромныя по- 
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тери для хозяйства туземцевъ, чтобТо своей докладной записки гене- 
повтореше такихъ усилй было-бы ралу Тевящеву, послужившей осноза- 
бъдстшемъ для населеня“. немь проектированя организаци 

Р®чь идеть о борьбЪ въ 1904 го-борьбы въ 1905 году и н8сколько 
ду, когда было израсходовано на|видоизмвненной въ слъдующее: 
истреблеше саранчи 1.640 тыс, рабо- „При выполнеши всЪхт вышепри- 
чихъ дней, что при оцёнкв въ 1 р. Веденныхь условЙ, говорится въ за- 
за день дасть столько-же рублей. ПИСКВ, при сознательномь и добро- 
Поэтому-то натуральная повинность, совАСтНомь ‚отношени къ двлу, надо 
ложащаяся тяжелымъ бременемь на Полагать, борьба увънчается полнымъ 
населене, должна быть ‘замЪнена усаахомь и если вь неприступныхъ 
оплачиваемой работой, ‘а для того, Частяхь Кызыле-Кумовъ и сохранит- 
чтобы работа эта была для всъхъ| СЯ Н®которое количество  насвко- 
обязательной, дБйствительно необхо- р его количество это, ‘доведенное 
димъ законъ объ обязательномь уча: ДО ВоЗмОожнаго минимума, потеряеть 
сти въ работахъь всЪхъ хозяйствъ, ГРоЗНОе-значеше“. печатив 
если нужно, то и личнымъ  трудомъ, ить этихъ строкъ видно, что дано 
но за плату. Такъ это и прсектиро бЫЛ0 обЪщане, не уничтожить всю 
валось въ свое время. Кстати  испра- саранчу, а довести ее количество до 
вимъ и нзкоторую неточность автс- ВОЗможнаго минимума, то есть, обез- 
ра. Борьба съ саранчевыми въ Фер- ВРеДИТЬ ие эта было вы- 
танф, несмотря на столь значитель- ПоЛнено. Такъ, борьба 1905`года бы“ 
ное напряжен!е, длилась не два года, ЛА Весьма успфшна_и уничтоженных 
какъ сказано, а`лВть пять и ‘закон- ПОСВОВЪ было очень мало. Въ 1906 
чилась лишь въ 1905 г., уничтоже- ГОДУ униуможенныйв „посВвовъ было) 
немъ марроккской кобылки въ На- @Щ@ меньше, всего. 50 десвъ Голод- 
манганскомь у№здв. Такимъ обра- ной степи и 256 Е Юштутской 
зомъ къ чему сводится страховане ВОЛОСТИ въ т и даже въ. мене 
посфвовъ отъ саранчи, вопросъ уже ыы г. уничтоженные 
достаточно выясненъ. посёвы составляли рёдкое яваене, 
Повидимому, нынЪ признается, что |ВЪ доказательство мы могли-бы ‘при 
центрь тяжести ‘все’ эке' должень за- Вести оффищальные документы. | 
ключаться въ борьбъ, которой долж- | Какъ постепенно изъ года въ голь 
но сопутствовать возмъщене оубыт- (ОКРращалась площадь” подъ залежами 
ковъ хозяевъ, въ ТЬхЪ учаяхъ, и го- 
когда, несмотря на вё®’ принятыя м$- [в & С 
‘ры, спасти посбва не удалось. За- |у 
тёмь крайнеежелательно” ‘и полезно 
установить. вильный. взглядь. на 
дьло уничто: саранчевыхъ. Сколь. КО - 
ко извЪстно никто и никогда не|ба велась натуральной повинностью 
брался уничтожить  всьхъ саранче- 'населенй, къ которой послфднее от. 
выХЪ въ Туркестан, —никто, никому носится почти враждебно, —что надо 
и никогда не даваль такого рода об8- было всегда имзть въ виду при про 
щанй, хотя требованя ого р та ектированм мръ и сиссобовь бурь 

ъ 
у 


редь ый, м оО 


8 
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а будущее время хозяиномъ 


Е ое рост — 


8 


1 


населению, —ей и Книги въ руки лицъ изъ многочисленнаго состава 


пусть распоряжаег‹ я, 
Ване способовъ б.рьбы должно `06о- 
сновываться‘ научно, а для этого’ не- 
обходимо привлечь спещалистовъ,. эн 
томологовь. На этомъ мы могли-бы 
поставить точку, если бы гр. Голо 
ви-ъ попу-но не задзлъ вопрсса о 
вознаграждении чиновъ вфдомства гл. 
|управлешя зем. и земл, ЗадЪъвЪ этоть 
послфдн вопросъ, авторъ говоритъ, 
что чины этого вБдомства получали 
„дБИствительно, много“. 

Этотъ вопросъ считаю необходи 
мымъ освётить цифрами. Согласно 
см5тъ и инструкщй главный руково- 
дитель получалъ на разъфзды въ те 
чене З.хъ м5сяцевъ борьбы и под- 
готовки Къ ней по 100 р. въ мЪсяцъ 
и районные по 50 р. Этихъ разъЪэд 
ныхъ не хватало, если принять во 
|внимане всЪ дёйствительно произве 
денные расходы ^ з 

Затъмъ получено вознагражденя 
мною въ видв пособя въ 1905 году 
300 руб., въ 1906 году—900 руб. 
и въ 1907 г.— ничего. Всего слЪдова- 
тельно за три года—1200 р., или въ 
среднемъ по 400-р. въ годт. 

’ Ге, Александров® и Вальневъ, сколь- 
ко помню, въ 1906` тт, получили по 
815 р., а въ 1907 г. ничего, итого 
по 407 руб. 50 к, въ годъ, но изъ 
этой суммы г. Александрову при 
шлось расходовать на разъ®зды, такъ 
[какъ 50`р. не хватило, То же и гну 
'Вальневу. Г. Мейеръ д СА 
‘по своему громадному Г. ону содер- 
жалъ и кормилъ пару лошадей, что 
обхесдилось ему значительно дороже 
50 р. въ мФсяцт; 
лЬтъ получиль онъ 630 р, тоесть 
по 315 р. въ годъ, но всей получен- 
ной суммы ему нехватило на возмЪ. 


ной неосторожности и легкомыслен- 
наго отношеня къ дфлу нЪскольких 


за работы 2-хъ 


подданными 
ее нзкоторыхъ убытковъ казны, 


происшедшихь вслЪдстые его случай |стие ое соприко 


ПТИ"... 


но проектиро-|служащихъ. Въ результатВ г. Мейеръ 


еще доплатилъ за саранчевыя работы 
изъ ссбственнаго кармана. Таково 
‘щедрое вознаграждене, полученное 
чинами вЪдомства главн. Упр. 3, 
Между тЪмъ это вознагражден дано 
не только за ведене самой борьбы 
въ течене какого-либо мЪсяца, а за 
ведене дЪла почти въ течене 3-хъ 
лЪтъ. Если теперь принять во вни- 
мане, что спещалисть энгомологъ, 
котораго  департаментъ  земледёлЯ 
соглашался командировать въ Турке- 
станъ,. просилъ, въ годъ’ 4500 руб., а 
лица, исполнявшя обязанности энто- 
мологовъ въ 1905г, получали содер- 
жане изъ 2600 р. въ годъ, то воз- 
награждене агрономовъ должно быть 
признано почти нищенскимъ. Отсюда, 
между прочимь, видно, что не оно 
играло доминирующую роль въ стрем 
лен‘яхъ агрономовъ, а лишь желане 
уничтожить гало и потому со сторо- 
ны меркантильности упрекнуть агро 
номовъ нельзя. Они могли бы, пожа-| 
луй, спросить, почему ихъ сложный и! 
отвЪфтственный трудъ въ 1907 году, 
остался неоплаченнымъ, 
| С. Понятовснй. | 


ау — 
Уенераль Субботичз д. 
пейсидекихз. двлахз.. 


ь, 


_ БЫВШИЙ туркестанск генералъ-г 
бернаторъ Субботичъ, къ слову ска- 
Е фьно часто подвизающЕся 
еперь на журнальномъ полф, печата- 
етъ въ „Нашей ГЕЗЕТЬ ой |на ю- 
ни. надъ персами, сдзланныя имъ 
ВсоыноссныЕе, Е губернаторомъ 
Съ персами, ен ее 
| пишетъ Субботичъ, ^ 
приходилось вступать” Иа 
вене два 
ебной `дЪятел 


`своей слу 


ь 


Въ первый разъ это происходило въ 
началЪ 90-хъ годовт, когда, въ качест- 
вЪ полковника генеральнаго штаба, 
мнв пришлось принять участ!е въ по- 
левой поЪзздкЪ для обслБдованя на- 
шего пограничнаго ‘съ Перфей раона 
въ южной части Бакинской губ., вь 
„Талыш®“ и въ такъ называемой Му- 
ганской степи, и въ сопредёльномъ ст 
нею персидскомъ раон®, въ сЪверо- 
[восточной части столь нашумЪвшаго 
|НыНЪ 'Адзербейджана. 

Второй разъ, уже десять лзтъ спус 

тя, въ должности начальника Закас- 
ской области, проживая въ Асха- 
‘бадЪ, мнЪ. пришлось довольно близко 
познакомиться, съ довольно многочис: 
ленными здЗсь персидскими эмигран- 
‘ами, почти сплошь состоящими, изъ 
послфдователей секты бабистовъ. 
‚ Какъ 0 „шахсеванахъ“,—татарс- 
'комь кочевомъ племени, обитающемъ 
въ предБлахь Перси, но въ извЪст. 
ную часть года перекочевывающемъ 
со своими стадами въ предЗлы ‘нашей 
Муганской. степи, —такъ и о „бабис-| 
тахъ“, чистокровныхъ ‘персахъ и му- 
сульманахъ  сектантахъ - рацюнали 
стахъ, можно было бы сказать очень! 
много не лишеннаго интереса и поучи- 
тельности. Но я’ не’буду здЪсь о нихъ! 
‘распространяться и‘ ограничусь здЪсь 
‘только упсминанемъ двухъ „практи- 
ческихъ выводовъ“, которые! я вынесъ 
‘тогда изъ непосредственныхь своихъ 
наблюденй. 


р. 


мичи „винчестерами“за плечами, вскачь 
устремились прямо на насъ... Безпо- 
койство моихъ казаковъ оказалось на 
сей разъ совершенно напраснымъ, ибо 


[Никакого злого умысла здЪсь не имб- 


лось: шахсеваны просто приняли’мой 
штабный мундиръ за мундиръ русска- 
го военнаго врача и устремились ко 
мнз, чтобы предоставить мнЪ всЪхъ 
Своихъ больныхъ... Недоразумвнге, ко- 
нечно, вскор выясвилось, а къ боль- 
Нымъ былъ посланъ находившийся въ 
нашемъ отрядв докторъ. Но дзло, ко- 
нечно, не въ этомъ. БолВе серьезна- 
го вниманЯ заслуживаютъ въ данномъ 
Случаз тЪ берданки и винчестеры, ко- 
торыя имЪютъ обычай носить за пле- 
чами не только одни шахсеваны, но 
и почти всЪ татарск народности Ад- 
зербейджана. Обычай этотъ, вЪъроятно, 
сохранился и по настоящее время, съ 
тмъ разв изм5ненемъ, что бердан: 
ки замвнены нынЪ ‹болЪе современя 
выми „магазинками“.. Съ налично- 
Стью такого „обычая“ и такого „ту- 
алетнаго украшен“, приходится, ко- 
нечно, считаться всЪмъ, кто пожела 
етъ въ Адзербейджан ‘распоряжаться 
по своему усмотрён!ю и насадить здЪсь 
непремънно свой собственные поряд 


|ки... 

Я, напримръ, думаю что если’ бы 
мы пожелали вдругъ, осчастливить хо- 
тя бы этихъ самыхъ шахсевановь и 


Моя первая встр8ча съ шахсевана- 
ми (17 лЪтъ, томун азадъ) произошла 
въ тоть моментъ когдаони громадной 
массой со своими стадами перекочевы- 
вали изъ горной области 'Адзербейд- 
жана, изъ-подъ горы Савалана, въ 
Муганскую степь, въ наши предфлы. 
Помню то „сильное впечатл8не“, ко: 
торое произвели они на сопровождав: 
шихъ меня немногочисленныхь каза- 
‘ковъ, когда вдругъ большая масса во- 


‘оруженныхъ всадниковъ, съ „берданка- 


вор, зе очвнили бы генальности 
такого замысла и, очень можетъ быть 
изъ своихъ магазинокъ, (предназнача’ 
ЮщЩихся нын® лишь для волковъ, ша: 

ъ и. ны ‚‚ разбойниковъ), 
пали бы употребленще, для насъ 
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совершенно не желательное,.: 

Вотъ почему, когда я слышу нын%' 
разговоры о’ необходимости _ нашего 
вторжен я въ Ацзербейджанъ и насаж- 
деня здзсь нащихъ „порядковъ“, ‘то 
въ душу закрадывается. н3Зкоторая 

ревога‚ и невольно напрашивается 
вопросъ; а не довольно-ли для насъ и 
‘одного Закавказья, гдз вотъ уже око. 
по ста лтъ мы насаждаемъ ‘свои ‚по- 
рядки“ и до сихъ поръ все еще, какъ 
слздуетъ,. „насадить“ не. можемъ?.и 

Конечно, сила, велище ‘и слава го- 
сударства зависятъ до н5которой сте. 
пени отъ обширности занимаемой имт 
территори; но, какъ росту отдвльна- 
го организма, такъ и росту организ- 
ма государственнаго, положены, надо 
думать, самою природою извзстные 
предзлы, за которыми уже начинает- 
ся истощене и параличъ серцца... И 
когда мы вспомнимъ о „сердцв“ Рос- 
си, то несомнённая наличность мно- 
гочисленныхъ тревожныхъ симптомовъ 
заставляегь ра-ъ задуматься о’ совер- 
шенной возможнссти такого же 
тощеня и паралича“, и вынуждаеть 
поставить вопросъ громадной ПрАКТИ- 
ческой важности: 

А не дошла-ли уже Росс ‘до’ пре: 
ДловЪ „территор!альнаго насыщен“, 
и не пора ли уже остановиться ей въ 
своемь дальнёИшемъ — агрессивномъ 
стремлени?., \ 

Подсказываютъ намъ также н$ко- 
торую мысль и персидске „бабисты“. 
Мы вотъ сокрушаемся ныН о тъхъ 
непорядкахъ, которые совершаются 
въ предвлахь Перси и думаемъ да- 


‘самостоятельная творческая мысль пер- 
сидскаго народа, безъ всякой „техни- 
ческой помощи“ нашихъ военныхь 
инструкторовъ и даже безъ просвЗ- 
щеннаго содъйстя нашихъ пастырей 
кевскаго съЪзда... 
Персы, конечно, должны дорожить 
нашимъ внимащемъ и участемъ; но 
весьма возможно, что они не будуть 
особенно огорчены и въ томъ случа%, 
если мы ‘предоставимъ 'ихъ самихь 
себз..‹ 1 

Въ семъ послЪднемь случав имЪ- 
ется то крупное преимущество, . что 
это_намъ обойдется не въ примзръ 
дешевле. 

При Временно же состоянм на: 
шихъ финансовъ пренебрегать и этимт 
‘соображешемъ не приходится...“ 


Волз мусульманской жен- 


эис-| | 


же, что безъ нашей помощи сами 
персы изъ этого положен не въ’ со- 


стоянм найти выхода, —сами они Ни 

до чего 1 ‘могут д 
`Но ‘потрудитесь п 

ближе хотя бы къ этимъ „бабистамъй, 


нЕ ког 
отрёться по- 


щиныг `вз’ оевободитель- 
ношз двитенги, 

`— (Ивъ событй въ Турщш и Перо). 

р 


Начало движеня среди’ мусульманских 
женщивъ и попытовъ освобождения, изъ 
невыносямыхь условий общественной и 
семейной жизни, можно считать въ Тур- 
ци, со времени извЪетнаго _ дворцоваго 
переворота, въ царствоваше султана 
Абдъ-Уль- Даша, а въ Порыи, съ тра- 


гической смерти шаха Наеръ-Еддана. 
Что же „касается другихъ мусульман- 
_ то подобное движен!е 


екихь. странъ, 
отно 


ее 


мае прибьга Е 


| посмотрите, цо какой высоты 'и слу - олфе ее 7 амь, НО ов 


бины релимознаго, нравственнаго ,, 
Философскаго шросозерцанйя доходить 


О 
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|0; что никакихь оведьши до набь не 
дошло. Существують, положимъ, преда- 
ня и разсвазы крайне фаптастическаго 
характера, какъ, напримьрь, обижен- 

ии жена ‚ кавевс®нибудь 
силен упевемная, кончала 
мою ЖИЗНЬ самоубШотвомь, а то, въ 
овности, но задумываясь, вонзала 
ножъ въ сердце своему возлюб- 
ценному, но подобныя истори и до вихь 
поръ остаются темою разтоворовъ ВЪ 
большинетв® таремовъ, пребывающихь 
въ совершенной: праздвости, Представ= 
Шавшая изъ себя въ продолжении мНо- 
тихъ  вфковъ › безоловестное — создаше, 
мусульманокая женщина, какъ будто и 
це пыталась. сбросять” тяжвое ‘иго и 
выйти изъ подожешя ‘рабыни; ‘Создав- 


ишяея условя, освъшенныя” ‚ традищями” 


старивы и закона,’ совершенно порабо- 
тиди ея мозмь, тавь что и въ моменты 
самыхь выдающихея событ!я” своей ро- 
Дины, женщина оставалась молчаливой 
свидётельницей, лишенной  возможностя 
и права принять ‘участе’въ нихь или 
высказать свои соображения, Какое зна- 
чен!е имо. маЪше, или ‘совъть жен- 
щины тогда, котда и теперь т съ ним 
Пико не очатается. Запертая въ” четы= 
рехъ слфнахь гарема и‘ охраняемая” от- 
вратительи шим» овнухомъ, она ‘10- 
стоянно смирялась и кавацось,” что для 
мусульманки ужь  никогца‘не блеснеть 
дучь свЪга, Вътромадномь большинетв® 
женщины дЪйствительно ничего ‘не `хо- 
тли, полагая, что’ разь уставовленныя 
правила и завоны-—вЪчны и неизмвнны, 
Съ кавимъ пренебрежешемь смотри 
он на хриопанокь, которых. пользова- 
лись. наравнв съ мужчинами полной 
й, он даже не завидывали имт,.” 
Относяеь: свысова  въоне мусульмане’ 
он были твердо увфрены, что лучше 
| п достойнве нёть никого. Настоя- 


щая. нубульмалка ‘никогда ‘не помфняет- 
ся мфелами оъохрисманкой, будь та лик 
самомь преврасномь’ ‘положениях ‘ва 
твердо увЪрена, что лучше мусульман- 


ской религии другой. мимь она вв, а 
потому завидовать“ могут только ей, 
тЬмъ бошВе, что ‘ивыЪнить ничего нельзя 
и так с осланетея до конце вфва, Но 
если такого мнышШя» было’ старое поно- 
луне, примирившевея, ось’ ‘судьбою, то’ 
новое; т. 6х современных ‚‘мусульмальв 
начали сначала робко, зат ‘все’ рв- 
шительне” протестовать, ‘и’ требовать 
свободы, И. турчанка, и пероянка” рва- 
лись. къ. лучшей жизни, быть ‚можеть 
инслинЕТИвнНо. ‘мучаясь позорной роль 
рабыни ине видя › проев®та’ ‘вы буду: 
щемъ. Въ визу обычаевь,освященныхе 
закономъ, онв не. могли. лично ‘прини= 
мать участя въ, судьбахь своей родины, 
когда ‚ее постигало › нечастве, но’ за то 
въ тиши геремовъ.кипла` работа; лкане 
и въ любомъ. европейскомъ › дом, Му 
сульманки -о окропдяя работу» о слезами! в 
съ любовью, лили. бЪлье и друшя’ необ 
ходимыя вещи своимт ‘солдаташь; отда 
вади посд®днюю. копейку, когда’ ‘нужно 
было. жертвовать,  словомъ, ‘проявляли 
Вок душевных качеслва настоящем куль- 
турной женщины. Въ  сожадныю воз 
‘эти: гражданеке ‘подвиги дальше гарема 
‘никуда не выходили, а строгое равгра- 
вичен между ними и мужчинами дАда- 
Шо, повозможнымь дадьньйшее раввии!е 
Но. принимая во’ внимане, что большин- 
ство мужчинь само нуждалоеь еще въ 
развитиь -етапеть волн яенымеь, 110- 
чему они не понимали страдашя своихь 
матерей, бебтерть м невъетьх “Когда подь 
р пужлыхь элементовъ, въ зак- 
о ‚Ведостунныег джедая евфо- 
1 ъ гаремы, стали проникать но- 
я идем и мусульм” Ка о. что 
тв’ лучшая жиень, |1 °Мя И ть 
женщина пользуетея { одой ти 
а ДВ, т и, 

тел рабою Ее в п 6 

ке ) 


Не порта оду 
ет Ч о рБ 
а СИ, Е. 
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форму протеста.” Въоцарегве таремовт, 
происходять ‘семейных ^ драмы, очень’ 
ището съ. трагическими ‘исходами, иока,! 
наконець, женщина не добивлелс, о! 


‘мевьшей №8 рь; | права. па орфь 
‚Это право, стсившее, быть можеть, не 
мало, Жертв\ь сдблвдон однако, пер ое 
уска!о ранорвать позорвыя ВИ рабет- 
Мусузьманка-д®вушка потребовала 
ьЪ (себф’ уважешя, фактически доказы 
вая’ способность жертвовать. :с0б0ю во’ 
шия достижения завзтной ‘цваи: Она _6Ъ 
жадностью ухватилась за книги, "словно 
желая. наверстать потерянное ея пре | 
шествевыицеми, украшавшемие ишь 80° 
кои  тарема и елужившими" ‘объевто: 
васлажденя для дикихь и невфжествено 
[ных “отцовь и ВДОВ, а 
Замкнутые таремы” широко ‘отворя юм 
цвери европеяпкамъ,  которыя, въ ка- 
честв® учительниць, докторовъ, худож- 
ицъ, завоевывають право гражданел ва. 
Страстное желане учиться охватывает" 
зоухъ. Дввжеше дается общимь и 
пренимаеть угрожающе рази® У 
увы, остановить уже невозможно | К в 
какъ вообще женщина отдаетея возм 
вердцемь каждому ДФлу, мусульманка| ст 
‹тремительно, если такъ можно сказать, 
хватается за образоваше, Пока идетъ 
борьба за это крохотное. право, _ мужчи- 
вы получають европейское образоя не | 
и возвратившись домой внобять, во’ 
нечно, еще большую. Ст г 
азевазами о чужихъь ст 
дые люди начинають посв връ 


- жаждущимь 


жизни заключадя въ этомъ, что 


и невзеть въ свои завётныя в и, 
въ удивленно, въ лиць слабыхъ жен 
щинъ _ пробрытають К р 
щей, Нь а словахь, 

зывають онЪ, что п а му. 
сульманка во имя торжества правды и 
справедшивости, во имя лучшей доли 
ция своихъ бдныхь вестеръ. Получивъ 
возможность передавать свои мысли на 


бумагв, мт ВЪ 01- 


дбльвые, юзы и начи- 


цають издавать ^ При РОмОЩи одивь» 
имъ дицъ сной журнал. событь 
отновитея къ педавнему прошлому и 
'врадъ ли имтегь 38 собою десяток 
Я Во вол д ть случа, о жур: 
нала,  издацваго внучкой `Саидъ-паши, 
вызваль ‘неописуемый  нобторгь”и, съ 
этой минуты, Движеше приняло впоан 
опрельленный ‘харавтерь. 
Но ве ‘розами была  усяна’ дорога 
свта и свободы. Старое 
покольше увидёзо въ этомъ посягателе- 
ство на свои права и съ ‘гораздо’ боль- 
шей настойчивостью начало тормазить 
зародивщееея двюжеше, Мао того, в 
среди подругъ-ровесниць передовыя жен 
щины ветрётили вратовъ, такъ вакъ 
невЪжественная масса, воспитанная в 
дух’ обычаевт, иепугалась призыва къ 
свободВ, находя, что мужчины переста- 
нутъ побить ихъ, переставъ охранять. 
Не имфя духовнаго общешя -еъ внфш) 
цимъ мромъ и видя: въ каждой `молодой 
женщань соперницу, ов упорно держа- 
лись старины и ни за Что не холВаи 
разотаться съ неволею. Научившись ча- 
тать и пиеать, ота половина” реакцоне- 
ро. ‘пабросилась и у кт о обратн 
оо _ЦиВ о _зачитыва, 
Г: анами _ бульварнаю 
м НН по парижекимь 
моднымь журнадамь 
удовлетворядись. Ве 


=“ 


есь ис 


ль 
обы "10: 
нарадыве одфться, имёть много платьевъ, 


о мы 


откровешемъ и они ив преп 
рее черямь де 
ику 


ВА ьНицы иди про’ 
16 концовъ ДиШЬ 


Женщин и Е за образова. 
б 


ве, рук я 
Шями, р А В до . 
мно я падали побаденными ВЪ И 


О а ты 


Ук) 
$6 
дан. я у |вихъ случаяхь ие останавливалась ни 
Черезъ родетвенниковъ, братьевъ ини передъ ядомъ, ни передъ › янычарекимь 


вообще близкахь людей, онв завели атаганомъ, Но прошезжь мрачный въ. 
сношения съ пресльдуемой повсюду, аи Наступили, какъ будто бы болье маг- 


берагь ой молодежью, до самоотверже- 
в]я оказывая ей услуги Исторя, ко 
нечно, не скроетъ числа жертвъ ‘вреди 
‚Этой лучшей части. современныхь, жен- 
щанъ, которыя отдали жизнь свою за 
правду, и за`муки обездоленныхь. Само 
собою, что руководящей идеей было т0- 
же стремлеше къ дичной | свободь, по- 
тому что, только во имя этого отдаден- 
наго счастья, молодыя дввушки и жен 
Щены помогали  мужьямъ и ‘братьямъ 
проповфдывать уничтожеше существую- 
Щаго  насишя`и' произвола. Вибанв соз- 


онЪ знали, что получать евободу и что 
гаусная_ жизнь ивыбчатея, если и не 
для нихъ, то для будущаго поколЬня, 


Были, однако, и тавя, отмфченныя 
судьбою, которыхь ве удовлетворяло 
тайное и незначительное участе въ об 
Щемъ движеши, и воторыя смбло пош 
ли навстрёчу неизвестному. Он знали, 
что нужны жертвы и готовы быаи нв 
Въ царетвоваве. султана Азиса, жен- 
щины, подъ виящемъ дворцовыхъ обы- 
чаевъ, попробовази было подражать суд: 
танскимъ женамт, но мужчины рёши- 
тельно воспрепятетвовали этему и, во: 
ей неволой, ‘пришлесь покориться: 
Между тВыъ, во дворцф, любимая жена 
Ааиса, гордая черкешенка, смфло бро 
ила перчатку въ лицо духовенству в 
первая изъ  мусульманскихь женщизъ 
отправишаеь съ мужемь путешествовать 
по Европ. Такая смтлость не могла не 
одЪйствовать на другихъ и мы знавмъ, 
что даже въ тв далевя времена, были 
попытки бЪжать въ Еврепу и сдвлаться 
свободной. Еели среди сочувствующихь 
енской  эманениащи вотрьчались п 
ужчины, то  веесильноз въ 10. 
духовенство живо аялось съ нару- 


шителами трациши и религи. Вь та- 


| 


вя времена, однако женщина попреж-, 
нему оставалась забытой и поруганной, 
въ стЪнахь своего гарема. 


Ничего по существу не измнилось: 
ВФДЬ нельзя же’ ститать свободой, если 
ибеволько Десязковъ  турчанокь, подъ 
виящемь  общато подъема, вышши на 
Уаицу съ открытыми лицами. У насъ 


ва’ КавказЪ давно уже мусульманки хо- 


дать безь чадрь; однако въ правовомъ 
отношении, онф т же рабыни, какъ и 
въ Турщш. Усломя самой жизни, неза- 


°З`висимо отъ обычаевъ, дЪааютъ женщи: 
вательно работая въ этомъ направлении, 


ну безправной и отдаютъь ‘въ полную 
висимость мужчин. Кавъ бы ни быль 
усульманияь образованъ, (мы не имЪ- 
емъ въ виду тВхъ, которые поженились 
на европеянкахь и, слЪговательно, их 
мнфн!е въ данном случаз вполнЪ опре 
двиенно), ему будетъ неприятно, если 
жена’ его, ‘допустим, появится на сце- 
1% въ качеетвЪ, хотя бы  любительни- 
цы. Овъ ‘будеть согласен съ вами, 
что слфдуетъ мусульманкамъ быть сво- 
бодными, но’аишь только дбло коснет: 
ся его { ично,  сейчась же выступаетъ 
типичный фанатакъ. Немного тавихъ 
мусульманъ, жены” которыхъ, будучи 
также мусульманками, ^ открыто‘ выету- 
пали бы въ обществЪ и’наравыз съ ев- 
опеднкой . пользовались ‚бы свободой, 
о беично посмотреть ва существующее 
У васъ па Кавказ мусульмансве театры, 
'утабы убФдиться, кавъ смотрятъь обра 
вованные мусульмане на вопрось о до. 
пущевы  сзовхъь ^ сбстерь” не сцену, 


Общеновенио, женская роли’ велодняють 
армяцки, гречавки и русошя и, врядь 
аи, можно Найть хотя одну мусульман- 


ву. Тавимь образом, пе въ чадрь сода 
р 
Пявишись на улицв съ открытыми зица- 
. Еще далеко до переворота, въ ез- 
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лаквхъ вуаляхъ, что лица были совер- 
шенно открыты и ви въ вошь это не 
возбуждало удивлешя. Он по цАлымъ 
днямъ гуляли по улицамъ, ходили по 
магазинамь и кто желлаъ, могъ весгда 
видфть настоящую турчанку. Очевидно, 
что не въ этом завиочается освобожде- 
ше турецкихь и. вообще мусульман: 
свихъ женщинъ, же. 
Возвращаясь къ роли мусульманской 
женщины въ освободительномъ движе: 
нм, мы должны сказать, что принимая 
горячее участе въ судьбахъ своего’ ота; 
чества, она не вотрётила поддержки вт 
передевыхь влояхъ общества. Нанро: 
тив», вкоторые; кокъ напримбръ, из- 
вЪотный Рисопенй `револющеонер, ма 
оръ Нави-Бей, категорически заявляеть 
ве только оть себя, но отъ имени 
воЪхъ  младотурокъ, что онъ противъ 
феминизма и что чадра и даже много- 
женство и безусловное нерезрьшене 
развода; есть оглавныя основы мусуль- 
манекой семьи. Мало’ ‘того Я ошь ‘тромо- 
тласно саявляеть, что младотурки ни 
подъ какимь видёмь не измЪнять ста. 
фымъпорядкамъ и вЪками установлен- 


нымъ обычаямъ, Нельзя ан 
а 


бы здВсь была-какая нибудь ‘затаенная 
мысль, тоесть, 9 и Ве ЭТИМ 
'Залваешемь хотьаъ бы ‘успокоить мас. 
су: Не’ подлежить, никакому Ю, 
что. онъ, р, а [о 
его словам, наука, статистика = 

› что 


юнятНи яшмака (покрывала), упичтоже- 
Ши многоженства и, главнымъ. образом, 
пересмотрв бракоразводныхь `законовъ. 
По отому поводу извъетния турецкая 
писательница, себтра’еше боле изнст- 
ваго лидера младотуровъь Ахметь-Риза: 
Бея, Седима Ханумъ помбстила и еколь- 
ко обстоятельныхь статей въ газеть 
«Миллеть», стараясь доказать иеобходи- 
мость этихъ реформъ. Вотази, Селима 
Ханумь провела въ ПаражЪ восемь з5ть 
и окончила педагогичееве курсы вь од- 
номъ изъ высшихъ учебныхь заведений. 


1Юва лвалется, выЪфстЬ со свонмъ бра- 


Томь предводительницей  женскаго. дви 
женя и одна изъ первыхъ ‘рЬшительно 
порвала связь сь прошлымъ. Побъгь 
вя сопровождалея большими  затруднен!- 
ями, тавъ какь за родственниками от 
чааннаго револющюнера, каким счит: 

ся Ахметъ-Риза, тщательно саЪдили. 
Телерь этоть крамольникь разъёзжаеть 


Морбаь, о тыбаЗУ рай доавывый 
мо, во-первыхь 

‚больше, зв 

и 


оп слабъе и 


у 


ужчинъ, а во-вторыхт, 


в: 
|та и 
жены выть! ибБсколько жену тавъ 
хавъ измфнеше этого закова и вообще 


т 


‘Ше скромны ива 


цо Европ и бесвдуеть оть. имени сво: 
‘его правительства съ министрами ввро’ 
пейскихь державь и къ сдовамъ его 
прислушивается вся Европа. Но бызо 
время, когда сестрь его пришлось въ 
качествь слуги какойто европейской 
Дамы, ты 


лоденькую турчанку, исполнать раздич 


какъ онъ играеть второст 
важно, что молодая д: ву рышии 


? `о, Подьз” многожен 
‚ Достаточно н®сколько такихъ энер 
ъ турчанокь и падеть вЪново 
сведшее женщину на подоже- 


овеснаго 
на лучшее будущее 


$8 


хранишись нвеколько писем рт р 
ниць, перебхавшахь по семойцы 
стоятельствамь Турцио си. мы 


среди этой гнетущей | ботановки ты . 


т характеристики движешя среди муз 
ульманокъ, эти письма т и. 
ными документами. сое Бот 


а ЗОНЕ 
‚новь, «Туркестане. 1 


©» Отта Толобини. $ 


%$;; 
‚Значительная часть русскихъ пере“ 
селенцевь въ, ‚Туркестан, состоитв 
изъ крестьянъ  южныхь иалоросаие 
скихъ губерый, гдЪ сравнительно 
мельная рента также. ‘высока, 
въ Туркестан. Это `зависи 
плодброды почвы “(нашь чёр 
отъ работоспособности населен, 
густонаселенности и оть культиви 
вая о цбнныхъ ‘промышленныхь_ 
стен свекловицы, ‘табака и друг. $ 
Не’ такъ еще ‘давно “въ 60-х Ее 
дахъси въ напихъчерноземныхт у 
‘берн/яхъ ничего ‘неосвяли: 'кромз. /о 
ыхЪ И ‚яровых ь“ хлЬбовъ. ‘при’ ‘рут 
ож трехпольномъ сВвооборотв: 


С АИ 
ых о Я м нь т Л 
и им их. 

О ры 


деи, безу. 


%, 
$®* 
з 
ьа 


и к: 


-| малые: мя своихь ^ ‘земельныхъ 


поК 7 безовдную 

а И ели 
а оке сотизодвтио подросли“ и, 
послЪ. смерти родителей; о’раздЪлили 
между. собой» ‚ земельное имущество, 
то уже. каждой, ‘такой’ /‘семьв. была 
м ‘очна сумма> доходал” съ этой 
и, извлекаемая способомъ роди: 

а Лотребевалосьили вводить, 
другмя системы: землепользованя ‘или 
продавать свои земли и перекочевы- 


вать въ города содля! я себъ 
других® средств ОХ 


торая, 
ЕЕ 
еренятымь_ 
вкусамв и з 
`малороссы, 4 озможноеть 


собирать въ свою пользу хлЪба съ 
армия ими зе 


ебмотря на 


надфлоьъ и такъ’же ‘продолжали хо 

зяйничаль, какъ это’ велось”‘изЪъ по- 
конъ взковъ, непринимая и не по- 
нимая никакихъ, новшествълвъ земле- 
пользовани, и укладахъ своей. ето 
“Но. прошло, ‚однако, не болве20. ти 


| льтъ, какъ ‘уже ‘въ’ 80-хъ и по- 


всемЪстно въ я 


губерняхъ 
со одет аще 
м стьянскихъ семьяхъ о 


щель, ‘Значительный ” приростъ, для ко’ 
тораго ‚уже -не: хватало, того количе- 
ства ко] 


= ‹ъ продуктовъ. и: мьст- 


ныхъ заработковъ, коими довольство 
валисбь отцы и дёды. При такомъ по- 
а Входит 


„ заводы и 


ь 


‘усиливаются ‘при широкомъ развит 
‚вкусовъ и желанй и почти совсёмъ 
‘не ощущаются при предъявлен скром- 
‘Выхъ требовашй къ жизни. } 
Такъ Какъ сидя`у себя безвывздно 
въ деревенской глуши, какъ крестья- 
не, такъ и прежнее помёщики, не 
могли имзть широко‘ развитыхъ вку- 
совъ къ предметамъ, `совс®мъ имъ нё- 


счастливыми, имя возможность '“а- 
ПолняТь СвоЮзжизнь ТОЛЬКО“ ТВМЪ, КЪ 
Чему они привыкли отъ рожден. 
Только такой» (сильный матераль- 
ный недостатокъ даль толчекъ нашей 
сельско-хозяйственной" промышленно-| 
сти, т. к. природная лЪнь -русскаго 
человёка и многоземелье ‚ держали 
нашё‘земиедьле ‘на’ самой НИЗКОЙ 
ступени” развит я въ течене стольтИй; 
но когда’ земли’ стало меньше по ко 
личеству душъ, а потребности увели- 
чились,' ‘тогда встряхнулись русске 


ЗемлевладьлЬЦы ‘и “стали изйскивать 
способы-извлеченя больших дохо: 
довъ изъ своижь имён: ^ ©. 

Открывинеся во многихъ мёстахъ 
Черноземой 'полобы? сахарные } и} ви- 
окуренные ‘Заводы, дали.) возмож! 


„ свекловицы . и. „картофеля, 
Улучшенные пути сообщены и от- 
'КрывшЙся, п поэтому, „ сбыть” ВСЯКИХ, 
'продуктовъ тово птицевод- 
‘ства и огоролн А, АЯ 
развит Ия. ВЪ опомфщичьихь, схозяй- 
ствахъ и этихъ отраслей. ии 
Само собой, что посадкой сахарной 
свекловицы, улучшенемъ  скотовод- 
ства и прочими нововведенями заня- 
лись вначаль помЪъщики, а крестьяне 
имБли свою выгоду отъ этого въ уве- 
личени заработковь у себя дома; 
мъ болЪе, что свекловица, для сво. 
ей обработки, требуетъ много рабо- 
чихъ рукъ и поэтому, въ ‘обезпечене 


энакомымъ, то сит’ чувствовали’” себя]. 


9 
'своевременнаго выполнен всЪхъ ра- 
|ботъ, свекловичныя плантащи на по- 
мЬщичьихъ земляхъ обрабатывались 
ми же крестьянами исполу, т. е., 
взявъ на себя десятину земли для 
воздЪлываня свекловицы; крестьянинъ 
получалъ, половину той платы, кото. 
| платилась заводо! помБщику, 
то оба оть 70 до 120 руб- 

рей. мотря по урожаю. 

Потомъ уже были случаи, что 
крестьяне, сажали \ свекловицу и’ на 

ры Земляхъ,, перейдя _ оть _ трех: 
польнаго ‘СБвооборота кь . четырех- 
польному. Такимъ образомъ культура 
‘свекловицы принесла пользу не толь- 
ко крупнымъ землевладвльцамь, Но и 
мВстному" крестьянству, повысивъ ‚ зе- 
мельную ренту и заработки въ цв 
ломъ районЪ; а это скоро сказалось 
|на благосостоянм населены, несмотря 
на’ его’ малоземелье и” въ настоящее 
время т ск ‘сёла съ оштука- 
туре ами, подь желфзны- 
ми и ча съ каменными церква- 
ми, школами и. магазинами, скорьй, 


пПоходять на мЪстечки и_маленьже 
города чЪмъ на села. 


Конечно, несмотря и на такое улуч- 


а а дет Ци, и, въ ‘на- 
т = Этих хъ ца 
няхъ приро алыйы `такъ ве. 
Ли! первоначальные зем ны 
на, ны 1 © 


а, ый 
части оо Но: въ обе 
края, гдБ, по наслышкЪ, 


не хорошей земли въ _ до- 
Ве количествь, Тавляется Тур- 


. $5. = 


ион только то, что, полу- 
чивъ  эдфсь сравнительно многозе- 


ельнь ть, нашъ крестьянинъ 
ее 
держали на низкомъ уровнф развитя 
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хозяйство на его родинз. Получивъ 
въ надзлъ 10 десятинъ чудной тур. | 
кестанской почвы на одну семью, пе- 
реселенець не чувствуетъ необходи-| 


мости извлекать изъ нее наибольшую ' 


доходность съ ‘приложешемъ ‹ своего 
труда; ему вполнЪ. достаточно той 
доли земельной ренты, которую мож- 
но получить, отдавая свои надЪль- 
ныя земли въ обработокъ туземцамъ 
изъ половины урожая. 

Такимъ образомъ нашъ поселенецъ 
является не земледьльцемъ, а мел 
кимъ помъщикомъ и притомъ мало 
заботящимся объ улучшенм культу- 


ры; а туземець обрабатываетъь эти 
земли тБмъ же примитивнымъ спо- 
Собомъ какъ и свои. При такомъ 
положенм вещей трудно ожидать раз- 
вит/я въ краз улучшенной культуры 
и пройдеть еще, вброятно, много 
пъть пока переселенцы вынуждены 
будутъ, въ силу тЪхъ же обстоя- 
тельствъ какъ и въ Росси, т. е. оть 
прироста населеня въ поселкахъ, пе- 
рейти на боле интенсивное земле 
пользоване, 

Я боле или мене знакомь сь 
хозяйствомъ русскихъ переселенцевъ 
во многихъ поселкахъ Туркестана и 
нигдВ не видалъ ращюнальнаго земле- 
пользован!я, хотя бы даже въ срав- 
ненм съ туземцами, которые въ мас- 
СБ стьенены землей и вынуждены, 
поэтому, излекать пользу изъ кажда- 
го клочка земли; если эта польза не 
такъ велика, какъ могла бы быть, то 
это происходитъ отъ незнаня, а не 
отъ л5ни; у нашихъ же крестьянъ иотъ 
того и отъ другого. 

Отчасти серьезной причиной индиф 
ферентности переселенцевъ къ интен- 
сивному землепользованю является 
незнакомство ихъ съ культурой тьхъ 
ик куль- 
тивируются въ кра: которые 
имъ учазывають _вс а они 


| 


ли. Если 


торья ему знакомы и послужили 


бы нашимь  малороссамъ 
объяснить возможность воздфлызаня 
и здЪсь тЪхъ цённыхъ растенй, к:- 
къ 
поднятйю благосостояня земледъльче- 
скаго_ населення на его родинз, то 
онъ отнесется къ такому совъту съ 
большимъ довзрИемъ и не испытаетъ 
на первыхъ же порахъ разочарова- 
нй, какъ при неумвлой обработкЪ 
хлопка и джугары. Со временемъ и 
русск йЙ земледвлець въ Туркестан 
освоится съ м5Ъстными продуктами 
производства и ихъ площадь несом- 
нЪнно будетъ въ сильной степени 
расширяться, а не сокращаться; но 
въ первые годы своего поселеня пу- 
скай онъ используеть свзи надфль: 
ныя земли на свою пользу цЪликомъ 
всей пл-щадью, культивируя то, что 
ему хорошо извЪстно и что сразу 
дастъ обезпечене его новому хозяй- 
ству. 
Когда разовьется въ кра свекло- 
сахарное производство, то наши пе- 
реселенцы малороссы, конечно, вос- 
пользуются этимъ и введутъ въ свой 
‘сввооборотъ это выгодное и знакомое 
имъ растеше; но Кром этого они 
могли бы быть шонерами развитя въ 
Туркестанв въ широкихъ размзрахъь 
табаководства. Въ Малоросси, и въ 
особенности въ губерыяхъ Чернигов- 
‘ской и Полтавской, воздълыване та. 
‘бака послужило и служитъ одной 
изъ главныхъ отраслей хозяйствен- 
‘наго бюджета. Тамъ занимаются та- 
баководствомь и помЪщики и кресть | 
яне и духовенство. Табакъ такое вы- 
годное для выращиваня растеше, что, 
по доходности, ему нЬтъ равнаго въ 
полеводствв и съ самаго’ ‘небольшого 
ке земли. учат солидная сум. 
А, выручки. >. 
Е тЪмъ, въ а нныхъ мною 
ыы оосидьььдьлаят | 


ь лье ке ю_ 
о Ачерфортоонь 


‘тельный таба 
ак нашъ а его про: 
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«Махорка». Этготъ ‘сортъ, самый ‘нена» и это назване сохранилось за 
прихотливый къ климату и обработ щелочнымь сокомъ, составляющимъ 
кВ, даеть наиболышй сборъ сухого главное основан этого ‘растеня, Въ 
листа съ десятины земли, но при Туршю впервые попаль табакъ въ 
томъ онъ и малоцённый такъ, что 1610 году; а затьмъ въ течене нЪ 
средняя его цзна, при покупкБ ко-сколькихь десятилетий снь распро- 
миссюнерами табачныхъь  фабрикан странился по всей Европв и Азим, 
товъ,—это 3—4 рубля за пудъ; тогда Когда попалъ табакъ вь Малороссйо 
какъ на болЪе тоне сорта, воздв- съ точностью неизязстно, н®экоторы 
ланные на твхъ же земляхъ, цвна говорятъ, что послз того, какъ онт 
колеблется отъ 7 до 15 руб. Произ-былъ разведенъ турками; друше же 
'веденные неоднократно въ Малоросс!и увзряютъ, что гораздо раньше, чему, 
опыты воздфлываня высокихъ сор-по-ихъ мн®нйо, служитъ подтвержде-| 
товъ папиросныхъ и сигарныхъ таба- немъ самое назван табака по мало- 
ковъ не дали тЪхъ благихъ резуль-россски „Тютюнъ“, весьма схожее 
татовъ, на которые можно было бы съ первоначальнымь его назвашемъ 
разсчитывать и причиной тому нашъ У американцевъ „Петюнъ“. 
росойск!Й неустойчивый климатъ. Хотя табакъ повсемЪстно  прини- 
Табакъ растеше южное, требующее! Маемъ быль къ употреблению съ та’ 
для своего полнаго созрёваня не Не ким удовольственть, вл-сти и духо- 
Е венство всячески преслБдовали егс 
НБе 7-ми мБсяцевь тепла, а лучше аспространене: Людовикъ 1\ гналь и 
сорта его страдаютъ также отъ нее табакъ и приказываль го 
своевременныхь дождей, т. К. ЛИСТЪ, но ить с противь него проповЪди и 
въ особенности для’ сигаръ, долженъ уненыя рьчи. Гнали табакь властите- 
быть хорошага ровнаго цвЗта бе ли и другихь народовъ всякими угро- 
пятен, а отъ дождя на листьяхЪ Ча- зации” наказанями: въ Турщи и 
сто образуется ржавчина и вообще 1 иолдаже налагалаев за куреше 
происходить неравном$рное раввитИЕ мертрай казнь ау нась, при Царь 
листьев, что мЫгаегь дальнзйшей д ексе Михайлович, за продажу и 
ихъ обработк$. ‚ употреблан!е \'табака; \ четвертовали, 
Интересна самая исторы этого Ра- али и всячески ‘пытали!!! Но что 
стены, которое теперь завоевало се- „„ дълали противъ него, однако, ре- 
бЪ такое широкое повсемзстное рас- зультать получился тотъ | какой мы 
пространеше, а_ вначальпретерпВлО зидинь теперь. Петръ Велимй отмф- 
массу гонешй у всвхъ народовЪ. РФ ниль вс наказаны за употреблене 
Гдиной табака считается южная” АМе табака, подрядилъ англичанъ ввозить 
рика и полагають, что’ онЪ” первый со вт, Россю и. наложилъ пошлину 
н и РА Ч и т на, него и въ настоящее время таба- 
ледо: Но а НЕЕ Е а мы ей 
г Г: ВИ Я приноситъ въ государственную казну 
прта Жань ‘Никой т "> громадный ежегодный доходъ. 
езъ его въ 1560 ` году въ `Парижъ, | (у насъ существуеть очень много 
отчего табакъ получилъь назване Е | 
никотиновой травы. Американске ди’ 
Кари называли его „Петюнъ“, но въ 
общемъ наззаше табакъ преобороло 
г ит "Впрочемь_ Л Ея 
ботаникв 


ЧИЛЪ Въ. 


ачныхьъ фабрикъ, дБлающ | 
иШе годовые обороты на изготовле-, 
нм табачныхъ к 
". 


О 
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страннаго, привознаго, Веры 
но турецкаго. 

Такимъ образом, та. крупная сум- 
ма дохода, Которую  получаеть те. 
перь Росс!я отъ ‘табачнаго производ- 
ства, могла бы быть еще гораздо 
значительньй, ‹ если бы мы могли 
обойтись только нашимъ собствен-, 
нымъ табакомъ, не переплачивая иво 
странцамъ за, привозимый соть нихъ 
первосортный табакъ. Причиной это 
му служатъ отчасти неумЪные ‘наше 
воздБлывать самые тонюе сорта та- 
баковъ, 
условя. 

Туркестанъ въ этомъ _случав мо 
жетъ считаться наиболЪе подходя- 
щимъ мвстомъ изъ всвхъ рус скихъ 


владънм для ‘развитя. первос. р наго | 


табаководства, даже надежнЪй Бесса- 
раби и Кавказа, гдВ климатъ гораз- 
до болЪе влажный, а табакъ любить 
сухой ‘климатъ, . 

Весьма ограниченное количество 
мБстныхъ фабрикъ не можетъ слу- 
жить опасемемъ на трудность сбыта 
Этого продукта. Если’ воздвланный въ 
Туркестан. табакъ окажется высока- 
го качества, то он пойдеть и на 
россйскя фабрики, да. и въ краз 
разовьется ‘это’ производетво и будуть 
выдБлыьваться сигары, на’ которыя 
спросъ здЪсь очень большой и всь 
| привозятея. "изъ далека. 


` "Для ‘мелкаго землевладльца, коими 


являются. и ваши переселенцы, весьма 
важно Ну ИролАтЕ р про- 


а отчасти и климатическя 


| |состоянее. 
факта: Одинъ! ‘мой сосвдъ на юг 


зится около тысячи ре _а это] 
уже_ `сумма значительная и, и по- 
еленцы будутъ выращивать у себя 
табакъ ‘небольшими площадями, 
полъ или четверти десятины, То и 
Этимъ сильно увеличатъ свой хозяй 
ственный бюджет. _ ее 

Про частныхь  землевладфльцевъ 
предпринимателей и, говорить. нечего, 
имвя въ своемь  распоряжени болве 
или мензе значительное количество 
земли и введя въ, сфвооборотъ своего 
хозяйства это цвнное фабричное ра- 
тен!е, можно. быстро составить себЪ 
ля примфра разекажу два 


Курской губери наслфдоваль отъ 
отца имБнье въ 200 десятинъ черно- 
земной земли, но выше Е обре» 
меневное долгами. По совзту рН 
‘людей, онъ продалъ крестьяна 
цесятинъ за цЪну, достато чную, чт. 
расплатиться съ ‘долгами, 
съ 20-ю десятинами о. 
Завель у себя табач 
Засаживая ежегодно до 
тинъ этого растеня, онъ. 
нЫсколько тысячъ рублей 

въ скоромъ времени прюбрёлъ 
сосвда степной участокъ въ 100 де- 
сятинъ, на которомъ заефвалъь л 
‘церну для прокормй скота, которае 
въ его и. хозя РЗ разв 
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|25 рублей за пудъ, а всего н: 
о 'рублей. м 


случайность и за мою практику, въ 


10 рубл пудъ. . 
Почва _ табака | на быть 
ная и хорошо обработанная; луч- 


шимъ порядкомъ обработки табака 
рекомендуется слёдующИ: Осенью, 
послз’ снятя хльбнаго или овощнаго 
растены, землю вспахать магко; за- 
тёмъ вывезти навозъ и запахать его 
глубже. Весной опять вспахать- вер. 
шковъ на 5 или на 6, а передь вы 
садкой табака еще разъ вспахать; но 
уже мельче. Смена высфваются рано 
весной (здЪсь въ март) въ особо 
приготовленные разсадники какъ ка- 
пуста, а затЪмъ, когда разсада стаз 
нетъ ‘уже! крЫпкой, пересаживать . ее 
на плантацю рядами такъ, ‘чтобы 
между рядами было пространство око 
ло аршина. Землю между рядами на- 
до содержать рсегда въ ‘разрыхлен- 
номъ и чистомъ состоянфи, выпалывая 
сорныя травы. и. окучивая  растеше. 
Когда табачные кусты дадутъ 8—10 
зистьевъ, то верхушки ихъ, гдв по- 
являются завязи цвзтовъ, надо отла- 
мывать, а также нужно слЪдить, что- 
бы изъ пазухи листьевь не росли 
еще новые малень&е листочки, ихъ 
нужно отяамывать, по мёрь ихъ’ по- 
явленя, и это называется пасынко 
вать табакъ. Однимъ словомъ все 
внимане должно 


большее р ни. Г] 
шихъ листьевъ, а вс 


посл», 1, 
какъ незак и пасынки), уничто- 
жать, чтобы они не отнимали соКовъ 


у б льшихъ листьевъ. СпЪлость та- 


бака узнается пб цв5ту листьевь и | 


стеблей: Когда листья начнуть жел- 
тьть, сдбла ии на ощупь 
и у а тя оть 


ебля, при основани листа’ ‘ребра 


двлаются не хрупкими и липкими, 


мму [значить 


наступила пора уборки та 
Въ Малоросси это бываеть 
обыкновенно вЪ сентябрь, а здфсь 


В не при: [можеть быть нЫсколько раньше, › не- 
дороже [дли на двЪ, | 


Срубается. табакъ съ плантащи цъ- 
лымъ корнемь и подв®шивается на 
жердяхъ подъо навЪсомъ или подъ 
крыней какого-нибудь помфщенй, для 
ВА просушки. Самая спо- 
рая: работа въ этомъ случаЪ слфдую- 
щая: прямо на пол, при рубк® та: 
бака, каждый корень навязывается на 
бичевку, рядомъ другой и такъ далЪе. 
пока составится низка такой длины, 
какъ приготовленныя подъ навЪсомъ 
жерди. Жерди прибиваются къ стол- 
бамъ или балкамъ нав$са; въ нихь 
вбиваются гвозди, на которыя вЪша- 
ются нитки съ нанизанными корнями 
табака. Обыкновенно требуется отъ 
4 до 8 недёль для полнаго высыханя 
листьевъ и въ это время, пока они 
висятъ, необходимо чаще ихъ поше 
веливать, чтобы несогрЪвались и не- 
плЪсневЪли. Посл® того, какъ листья 
совершенно высохнутъ, ихъ снима 
ють и, обдирая отъ ствола, связыва- 
ють въ папуши (пачки), причемъ’ про- 
Стой ‘табакъ связывается просто ‘въ 
круглыя пачки по 5 фунтовъ в5су и 
обвязываютъ, бичевкой, а иногда про: 
стой табакъ продается прямо съ ук- 
ладкой листьевъ въ мЪщки, Совсьмъ 
другое двло съ листьями дорогихъ 
‘сигарныхъ табаковъ и даже папирос- 
выхъ. Необходимо придать этимъ та- 


. бакамъ наилучший цвзтъ и запахъ, а 


для эт ыы надо, С са 
монагрованию или ломленио; промзар- 
ме У ющимъ образомъ: От- 
‘нявъ ‘высушенный листь отъ корня, 


— 


бичевко 3 ЕЕ 
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связывать въ сырую погоду или’ въ |КИХЪ м®стностяхъ воздфлывать улуч- 
прохладномъ помвщени, шенный сортъ махорки „Серебрянку“ 
Изготовленныя тё чмъ  образомъ А въ тЪхъ мъстахъ, гдВ вЪтры | рЪ№д- 
папушки въ какомъ нибудь сухомъ Ки, или гдВ поле имЪеть естествея- 
помфщен!и складываются въ’ круглыя 'Ную защиту со стороны ввтровъ, 
кучи съ пустымъ пространствомъ въ тамъ выгодн®Й разводить табакъ вы. 
Середин, но закрытыя сверху на ма- сокихъ сортовъ. Въ Кокандскомл 
неръ маленькаго стога, На 8 й день УВздЪ я производиль неболыше  опы- 
начинается самонагрьване табака и Ты СЪ посадкой табака, но столь не. 


нужно слФдить, чтобы онъ неперего- 
рёлъ, поэтому, время отъ времени 
эти кучи перекладываютъ, перевора- 
чивая папушки другимь концомъ въ 
середину. Когда табачные листья’ по- 
лучатъ ровный каштановый цвзтъ, 
значить они готовы дпя продажи; хо- 
тя ближайшя фабрики, если таковыя 
есть, иногда покупаютъ ‘табакъ еще 
свЪж, нетомленый и. продЪлываютъ 
уже эту процедуру у себя на фабри-|а 
кв. сообразно съ предназначемемъ 
табака, 
Стоимость обработки одной деся- 
тины табака указаннымъ мною спо- 
собомъ обходится отъ 100’ ‘до 150 
‘рублей, если трудъ весь наемный. 
Остается еще сказать, что табакъ не- 
требуетъ обильной поливки, а нужда- 
ется въ ней главнымь образомъ въ’ 
первое время, при пересадкЪ изъ раз- 
садника на плантацию, пока молодые 
саженцы: хорошо укоренятся. Въ’ те- 
ченм лЪта’за все время ‘роста, та 
бакъ нужно полить одинъ или два 
раза, смотря по мЪстоположеню ы 
ля и засушливости лёта. ^ 
г Что касается сорта табака, кото- 
рый выгоднЪй разводить ‘въ Турке 
Стан, то это зависитъ, во первожь 


для какой’ ц®ли | -чЕ ед Раю 
т, е. курите 

совсфмъ простой; вт. 
сообразоваться © к Е 


тащи, т. киво многихь мфстахь и Ве 

нива Сильные ЭАТ- 

ры, а это. можетъ приносить. НИ м 
› крупнолистнымъ. нъ: ии 
ъ.и поэтому, я совЪтую въ, та- 


значительные, что о ‘нихъ говорите 
не стоитъ. А изъ сортовъ, которые 
лучше другихъ удавались у меня в 

ое, я могу рекомендовать слЗдую- 
ще: _}Дюбекъ“, „Огайо“ и „Портори: 
ко“; сЪмена, всъхъ табаковъ, и пре 
краснаго качества, можно выписать 
отъ Иммера изъ Москвы (Мясницкая, 
д. Обидиной),—цфною за туренке и 
американске сорта по 6 руб. фунтъ, 

серебрянка“ по 1 р. 60к, за фунтъ. 
Для обсадки одной десятины требует- 


‚ |СЯ сВмянъ толко полфунта, но при 


томъ' услови, ‘что разсада выйдеть 
вся здорсвая, крЪпкая, а для этого 
нужно ‘свять ее не густо, что воз- 
можно лишь при’ достаточномъ раз. 
мЪрз разсадника, У меня для ‘обсад: 
ки каждой десятины приготовлялось 
6 грядокъ съ ‘разсадой, длиною въ 1 
сажень и шириною въ 2 аршина ка- 
ждая. Въ Росси эти разсадники. при- 
готовлялись на свжемъ навозЪ, т. е. 
паровыя гряды, о 
‘менными 
Туркестанв же это совершенно лиш- 
нее, а можно ‘высъвать съмена на 
обыкновенныя  холодныя гряды из 
первой половинЪ марта  мЪсяца, 4 
даже позже, смотря по веснё. 
Упомянувъ. въ этой: статьф, ч 
земля подъ табакь должна быть: ум оС 
рена, а не сказаль сколько Е: 


НО моему сд 


м ктивноСт 
почвы `б р пы различна, : 


| 


| товЪ 0 вофХЪ ЕОНЦОВЬ 


` скаго губернатора сэра. Артура 


Открыт нащиональнаго  конгресеа 
Въ ИвДИ, 


(Съ, англ йсказо). 


Едва ли гдф-либо въ другой стран% | 
ожадають съ большимъ  кетерифнемъ 
рождественскихъь праздниковъ, чёмъ въ 
Изда. Для оослвдней этя праздники 
имвють 060бое вначене. Уже съ дав- 
нахъ порь нз втор›й день Рождества въ 
одномъ изъ ззранзе намфченныхь горо- 
довь Индш собирается нацональный 
конгрессъ, иначе говоря, собрав{е депута- 
Инди. Поел%д- 
ве выбирають изъ своей среды предс- 
дателя, а затВмъ начинаютъ васфданя, 
вь которыхъ о5зуждаются политика пра-. 
вительства въ течен!е истекшаго года, а 
равно текущя  событ!я. По обсуждена 
того и другого резолюща сообщаются. 
англо инд\Йскому правительству. › 

Въ истекшемь 1908 году конгрессе 
собрался въ городз Мадрас, открыт 
его посл®довало 26 декабря. Уже зара- 
не были приняты всевозможныя мфры. 
для умаротворев!н страстей экстреми- 
стовъ, которые въ 1907 году въ моменть 
выбора предсздателя конгресса устроили 
такой скандать, что пришлось вакрыть и 
самый конгрессъ и распустать по до- 
мамь съхавшихся депутатовъ. 

Выборы предов дателя на посл$днемъ 
конгресс протакли довольно. . спокойно, 
Открыть кокгрессъ былъ. рЪчью мн 
Лев: 


лея Предоздатедемъь оказался докторъ 
Рашъ Бехари Говъ, который во избЪжа- 
не ведоразвум ей, подобныхъ 1907 
году, даже не пр№халъ въ Мадрасъ 


(умвренныя парти еще тогда намЪгили 
его предоздателемъ конгресса). 
Вызванный телеграммой докторъ. . Говъ 
немедленно прибыль въ Мадрасъ и..28. 
декабря состоялось первое васвдане, 
Въ своей вступительной р$чи цокторъ 
Гозъ, поблагодаривъ де путатовъ ва честь. 
и окаванное ему Довфр!е, перешелъ къ. 


)6 


цвли нынВшаяго конгресса, Онъ отть, 
нилъ, что въ настоящее время было бы 
нвумВотно выступлене крайнахь пар- 
ий противъ англ!йскаго правятельства, 
такъ какъ посдЪднее въ течен!о посл д- 
нихъ двухъ лфть занялось подробнымъ 
ивелдованень причинъ волне въ 
Издн и ко даю ‘рожденя короля ичие- 
ратора опубликовало проекть лЪхъ ре- 
формь, которыя оно намфрено ввести въ 
самомъ  непродолжительномь времени. 
Докторъ Гэзь говорилъ о необходимости 
выразить довзр!е правятельству, о тер- 
пзаш, о прекращен1и двяженя свадещи 
и бойкота англ\йскахь товаровъ съ 
| Т5мъ, чтобы дать возможность ангдо- 


янд!Яскому правительству взаста 
въ Инди т реформы, которыя оно 06$- 
щало и которыя должны Удовлетворить 
самыя крайн!я парти Ивди. Въ заклю- 
чеше снъ выскавалея, что теперь уже 
предвидитъ, какъ быстро пойдеть сво- 
бодвая Инд!я по пути прогрезса съ мо- 
мента дарован!я ей реформъ. 

Рьчь доктора Гова была прослушана 
въ полномъ модчани несмотря на н® 
сколько тысячъ присутствовавшаго на- 
селен!я и затфмъ покрыта продолжитель- 
ными апилодасментами. 

Посл председателя говорили масса 
денутатовъ, обсуждая событя истевшаго 
года, но ве ови сдержавали свой поры- 
вы и тоже склонны ждать реформъ. 
Отдфльныя резолющи были выработаны 
съ просьбой возстановить Бенгалю та 
кой же, какой она была до раздфла, 
уменьшить расходы на’ арм! ю, обратить 
особенное внимане на невозможное под +. 
жен! прзжающихь — изъ Инда вь 
южную Африку туземцевъ, о голод вь | 
Инди и, наконецъ, высказывалось прави | 


тельству, что населене Инди, ожадая 
проведен!я въ самомъ непродолжатель- 
номъ времени объщанныхъ рэфориъ, осуж 
давть всф происходящее террористиче_ 
све акты, намврено само открыть борь- | 
бу съ нами, прекратить свадешское дви 


жев!е и бойкоть и будетъ встый снлами 
способствовать возстановлен полНаго 
спокойств! я въ Инди, при услова, что 
реформы не заставлять ждать населен! 
Инд. На этомь было ваковчено перв е 
засЪдаве инд:Й ‘Каго НАЦ!ОНАЛЬНАРО КОЗ- 
тресса въ Мадрас%, 


=-— 


Что дфлать еъ новометодными 
мактабами? 


На этоть серьезный вопросъ р%®ши- 
тельный отвФтъ должно дать мивистер- 
ство вароднаго просвфщен!я, а пока и 
мФотБаи администрецщ!я не можеть совер 
шенво игнорировать столь важнаго въ ду- 
ховной жизни туземнаго населен!я явле- 
н!я-факта. Нфть основан! вакрывать 
глаза на дфйствительность и притомъ въ 
такой области, какъ народное образова- 
н!е: фактъ открыт!я въ разныхь м%зетно- 
стяхь нашего края новометодныхь мак. 
табовъ, рядомъ съ иравительственными. 
русско-туземными школами на лаце; 
нельзя болфе замалчивать, кельзя игно 
рировать его... Наоборотъ, надо счи 
таться съ этими новыми школами, ко- 
торыя возникли кежданно негаданно для 
насъ и, очевидно, находатся въ непосред 
ственной свяви съ потребностями жизни 
самого населен!я; еслибы но было по 


требности въ эгахь особыхъ школахъ, | 
овф не появлялись-бы, или, что еще. 


Фрнфе, замирали-бы тотчасъ посл сво- 
я свфтъ. Но очевидно; 
что ДФло обстоитъ иначе. Продолжитель- 
| ное игаорироваяе русскою адуыинистра- 
щею древзихь туземныхъь школъ, ‚оправ- 
дываемое дтя церваго десятилЪт!я на: 
шего управлен!я краемъ, никакъ и ни 
чЪмъ не можетъ быть оправдано въ по- 
слфдуюцщ!я три десятилт!я... И вотъ мы 
дождались сюрприза по истин удиви- 
тельнаго и укоривненнаго: пока мы соби 
рались что-то сдфлать въ области про- 


| мостоятельно, 


р 


( 


свзщен!я тувемной массы и съ боль. | 
шимъ трудомъ открыли нфеколько рус- 
ско туземныхъ школь, къ слову сказать, 
не вездв привившахся къ местной поч 
в, въ ато время подготовлялось другое, 
боле энергачное движен!е, хотя ване. 
севное извн® (изъ Крыма), въ пользу 
того-же народнаго образованйя, но поДЪ 
другимъ Ффлагомъ и пря ЯВНОЙ сепарат- 
вой тенденция стать и существовать са 
незавасимо отъ правитель 
ственной администрации... Эти вовоме 
тодныя школы постеценно возникали 
втихомолку, безъ вЪдожа администрации, 
и, Что особенно странн» и недопустим › 
продолжають оставаться вн ясякаго даже 
вяфшняго надзора какъ со стороны обла- 
стной и уздяой администрации, такъ и 
со стороны правительственной школьной 
инспекции. Исключен!е составляетъь только 
Самархандек!й мактабъ, завфдуемый  Бег- 
бутъ Ходжаевымъ, Да и это исключен!е 
исключительное, вь томь смысл В, что на 
эту школу было обращено вниман{е со сто- 
роны, Между т%мь вь Ташкент8 про 
должаеть оставаться вн всякой подчи- 
венности такой-же 


‹новавасимый» мак 
табь, несмотря на 10, что существова- 
не его было фактически Удостовзрено 


правительстваннымъ инсиекторомъ, 

Число такахь «независамыхь» маята 
бовъ въ развныхь мёсгахь Туркестанска- 
го края въ настоящее время должно быть 
значительно, а организащя ихь вначи. 
тельно сложнфе и серьезные, чВмь въ 
правительственныхь  русско-тувемныхь 
школахъ, и потому едва-ли можзо отно- 
ситься къ этимъ новымъ школамь съ 
пренебреженемъ, въ ошибочномь пред- 
положен!и, что онЪ, какъ я древв!е ста- 
рометодные мактабы, взначен!я въ тузем 
ной жизни не имфзють и чю поэтому 
обращать на нихь взиман!я не стоять. 
Если современная областная администра 
щя продолжаеть такь думать, то оши- 
бавтся, какъ ошаблись п первые русск!е 
администраторы. края, ‚отклонивиие отъ 
себя вообще надзоръ за тувемными школа \ 
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мн. Истекийй 40 льта! пероць показалъ, | 
что «безвадзорность» ве только не ослабила || 
| вначеня туземныхъь школъ въ жазни 
 туземцевъ, но создала благопрятныя 
усломя для вАвникновон!я совершенно! 
вовыхъ школъ и реорганизация старыхъ. 


Такъ было въ Крыму”). То же дфлается и 
У насъ въ Туркестан%. 

Поэтому въ настоящее время не сно’ 
рить нужно о томъ, слФдуетъ или не сл%.- 
дуетъ подчинить всз вообще туземныя| 
| школы правительственному надвору, а 
возбудить предъ министерствомъ народ. | 
ваго просв щен!я настоятельное хода- 
тайство объ усилеви личнаго состава 
инспекци народвыхъ училищъ въ краф, 
что можетъ казаться вполнз благовре- 
меннымъ въ виду обсуждавшагося въ 
Государственной Дум вопроса о всеоб: 
щемъ обучени. Въ подтвержден!е на- 
стоящей своей, мысли сообщаемъь для 
свЪдфЕя местной областной и уфздной 
адменистраци, а. равно и правитель- 
ственной училищной инспекщи 0 слЪ 
дующемъ внамевательномъь факт. 

Въ Крыму давно уже существуюгь 


*) Въ № 79 павфотной газеты Терджеимень отъ 
12 цекабря 1908 года чятаемъ: „мусульмласкя 
общины яя тольх» Крыма, но и вс®хь другихъ 
областей Росс], усп®ли собственными салами 
преобразовать мноМе иаъ своихъ конфесс!о- 
нальныхь мактаблвъ въ „мактабы  новометод- 
выв* съ звуковымъ матодэмь препод ван!я 
Эта назовьшая потребность и ДВ"о народной 
жизчи вызнали другую не мене жгучую пот 
ребность въ болзе или маяве подготовленныхь 
учителяхъ (мугаллимахъ) для реформируемыхь 
ко"фесс1ональныхь  мачтабовъ (начальныхь 
шкояъ). Въ удовлегворэн!е этой потреб ‹ости, 
т. е. для подготовлен!я сколько-нибудь раави- 
тыхь преподавателей, быля учреждены мчкта 
ба съ расширечной программой”... Вов эти 
мактабы открыты мусульманскимя благотвор »- 
тельными обществима явочвьмъ порядкомъ и 
н6в составляли тайны. Програмыя эгихъ школк, 
въ зависимости отъ средстнъ благотвриге ь 
ныхъ обществъ, не одиваковая, но Довольно 
шарокая, в исключчя естеств ‚в®д® я, гиьны 
и педагога, при пятилвтаемь курсь обуче я, 
т. в. общариве курза русскихъ учательскихь св: 
минар!, имвющяхь только 4 -льтИй курсъ, 


| 


‚два вназадъ училищная инспекц!я Таври- 


новомотодные мактабы, на которые, какъ 
и у насъ, въ Туркестан, до посл®дняго 
времеви не обращалось внимавя м?- | 
стной администращей и только м5сяца 


ческой губервйи вамЪтила эти школы, не 
находввиияся ни въ чБемъ вЪдфн! я. М%- | 
стный директоръ народныхъ училищь 

предложилъ тогда или сократить про- 
грамму этихъ школ, согласно правалъ 
1907 года, или перечислиться въ вЪДЪ 

ве Таврическатго духовнаго мусульман 

скаго правлен!я, или-же праготовиться 
къ закрытю. Въ ваду этог» 29 ноября 
были приглашены въ Симфероцоль пред- 
ставатели  мусульманскихь благотвори 

тельныхъ обществъ и свздупия мусуль: 
мане на совфщане относительно про- 
граммы названвыхъь школъ. 5 декабря, 
въ СимферополВ состоялось, подъ пред 
СЪдазельствомъ начальника губерн!а, со 
вфщан!е по этому вопросу, въ прясутствиа 
оопечателя Одеескаго училищнаго округа, 
директора народвыхъ учалищь, губерн- 
скаго предводителя дворавства, предев 


дателя губернской земской управы, гу- 
бернекаго гласваго и ВЪсколькихь дру- 
гихъ видныхь по положению лицъ, рус- 
скихъ и мусульманъ. Въ числ послд- 
вихь былъ Н. Гаспринск!й, канъ ИНИ- 
Цаторъ учебной реформы въ мусульман- 
скихь школахъ. Начальнакъ губери и 


' цоцечитель учебнаго округа, признавая су- 


ществован!е упомявутыхь школь нева- 
коннымЪ, въ 10-же время высказали со- 
чувстве къ стремленю  мусульманскаго 
общества улучшать школьное дфло му- 
сульманъ. Гаспринск!й ваявилт, что въ 
Этомъ дл нфть какой либо политиче- 
ской тендевщи, что вародъ самъ своею 
самодфятельностью ищеть свЪта, стре- 
мится къ рефорыЪ своихъ архаиче 
скихъ мактабовъ, и мы обязаны по- 
мочь ему въ этомь стремленши. При 
этомъ было доложщено въ видЪ ки 
что на открыти Симферопольской школы 
присутствовалъ и. д, гаврическаго губер- 
ватора, и. д. директора училящь и друпя 
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лица. Бахчисарайск!й городской ‘голова 
и предеФдатель благотворительнаго обще- 
ства Крымтаевъ заявилъ, что правила 
1907 года не премлемы съ точка зрЪв1я 
явыча преподаван/я, Директоръ учалищь 
указалъ на 10, что въ этихь новыхь шко- 
` лахъ встр®чаются книги константанополь - 
скаго издав!я, но Мурза Улановъ объяс: 
вилъ эт0 неязбЪжною ‘необходимостью по 
веимЪнию мЪотвыхъ учебниковъ. 

Посл разговоровъ о ‘язык учебни- 
ковъ и руководествъ, на которомъ  дол- 
жно вести нреподаван!е въ вовыхъ шко- 
лахт, вачальвикъ губереи сообщилъ, что 
ему стало извЪстно о‘ существовав!н со: 
тевъ незаконныхъ мавтабовъ*”), на что 
Гаспринсюй высказалъ, что въ Крыму 
находится до 500 мужекихь и до 300 
женскихъ мактабовъ древняго типа, кото: 
рые всЪ должны находиться въ вЪДВНШ 
Таврическаго д`ховнаго мусульманскаго 
правлен]я, а это послфднее, вь свою оче- 
редь, подвздомо губернатору, и что поэто- 
му ве виноватъ вародъ, есла мусульман- 
ское духовное правлев!е не внаетъ числа 
оодв$домыхъ ему школт... Начальникъ 
губерн!и обратилъ внимав!е на’ это ваяв- 
лее и обфщалъ вовдйствовать на му- 

сульманское правлен!е. 
| 
| 


Въ отнощенш-же новомет. дныхъ школъ 
сопечитель Учебнаго ‘овруга и вачаль- 
викъ губерв!и об®щали возбудить хода- 
тайство о праняти ихь въ вфдвы!е ди- 
рекщи народныхъ учалищь манистерства 
нар дзаг» прэсвзщешя, и послднимъ 
срокомъ ихъ нелегальнаго существовав!я 
`назначили 1! февраля 1909 года, далфе 

| котараго такоз положеще дфиа оставать- 
ся не можеть. До 1 февраля вс новоме- 
тодныя школн обязаны войти съ хода- 
тайствамя или въ дирекщю народныхъ 
училишь о принати ихъ въ вЪдЪв!е ми- 


*) Изъ Туркастанохомь краз такихъ „чеза- 
конныхь“ мусульманскихъ шкотъ н»йдутся де- 
сятои, такъ какъ он полвляются во вовхь пя- 


ластяхъ, 
ти 00. н.о. 


вистерства народнаго просвзщеня на 
общихъ министерскахъ освованяхъ, или- 
зе превратиться въ обыкновенные кон- 
фесеюовальные- мактабы и подчаниться 
в®дфн!ю мусульманскаго духовнаго прав 
лешя. 

Такъ разрзшаютъ въ Крыму вопросъ 
о новометодныхъ мусульманскахъь шко 
лахъ. Такое извЪст!е для Туркестанска- 
го крзя вмфеть особенное вначен!е, такъ 
какъ въ вемъ иЪтъ и духовнаго мусуль- 
манскаго правлен!я, отчего вопросъ о но- 
вометодныхъ мактабахь въ нашемъ краз 
осложняется. Но одно остается несомн$н- 
нымь, что эти школы иривнаны губера 
скою и учебною администращей Крыма 
«незаковными» и должны быть подчине- 
ны какому-вибудь опредзленному адии- 
вистративнону надзору; никак1я школы 
въ государств тайно существовать не 
могутъ. , Н. Остьоумовъ. 


> 


Къ вобыпямь въ Переи. 


Исполнилось уже полгода’ шосл% раз- 
грома меджлиса. Вопреки торжествен- 
нымь объщанамъ шаха, даннымъ Рос- 
©1а, Англа и народу, новый меджлисъ 
не созванъ, ни одна реформа не ‘прове- 
дена, ни одичъ министрь, способный пр ›- 
вести реформы, не назначенъ. Газеты, 
книги, собрав!я воспрещены; во главё 
правительства остаются министры, враж- 
дебные реформамъ. Лучше дЪятели изгна- 
ны. Персы бевсильны бороться соботвен- 
ными средстяами съ разгорающейся ре- 
акц[ей; вь отчаявш, оай садатея въ 
` бестъ, ящутъ заступначества и выфша- 
тельства иностранныхь мисс, Шестам- 
сячныя совдиненныя усимя Роса и 
Автл{и добиться возстановлен!я консти- 
туши разбиваются  протаводЪйетвемыъь 
ьучки придворныхъ, отстаивающахь преж- 
в1й произволъ въ личныхь цфляхъ. - 
мя и чиновнаки уже два года какъь Ев 
получають с«держан!я, жалованье упла- 
чивается солдатамъ старыми ружьями, 
зв безифнокь распродающамися на база- 
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рахъ и вооружающами чераь. Русская 
торговл. и русоюй банкъ териять мил- 
л\онные убытки. Пользуясь общамь бевз- 
прав!емт, персы не признаютъ долровыхь 
обязательствъ. Начавшееся закрыт!’ ба. 
варовъ ничего хорошаго ве предвфщаеть, 
Въ Исфагани ужевспыхнули тоже безпоряд- 
ки. Послачные для усмирен!я населден1я 
бахтары перешли на сторону васелешя. 
Вождь бахтаровь въ Исфагани выска- 
зался Огкрыто вь пользу нацюоналистовъ 
и требовалъ конституцонныхь правь для 
Исфагани, гдф уже состоялось ‚ народное 
соораше въ цёляхь подготовлевйя къ вы- 
борамъ депутатовъ. Населене гореда, 
поддерживаемое бахтарама, приняло ‘%- 
ры на случай осады и воздвигло уер?и- 
лев!я въ разныхь мЪ3отахь города. По 
улицамъ ходять патрули. Понадобилась 
посылка въ Исфагазь каз: козъ персид- 
ской шахской бригады. Веё эго’ только 
осложняеть событя  послднихъ дней. 
Губернаторь Исфагани скрывается въ 


авглйсномь посольствф. Въ Исфагань 
пославъ иривць Фермавъ Ферма дал вов- 
становлен!я тамъ шахской власти. Вь 
вамомъ Тегеран произведено  поку- 
шене ва шейха Фазлуллу, который легко 
ракевъ въ ногу. Шейхъ Фазлулла ‘при 
надлежитгь къ влятетьнымь членамъ ро- 
акцюнно-клерикальной парта а с00т0- 
ить одвимъ изъ виднфйАшихь  совЪтни- 
КОоВЪ птаха, 

Въ Азербейджав дла идуть по преж 
нему скверно для шаха. Саттаръ - ханъ 
приказал конфисковать авербейджансяя 
имфн!я шаха, ого жены и богача Спаджь 
уль-Мульк”. Недавно была задержана 
урм ская консульская почта. Говорятт, 
дальше ев ве пускають потому, что сооб- 
щен!е съ Урм!ей отрёзано на нвопредф 
левное время. ВыфетВ съ тфмъ энджумень 
поставовиль обратиться съ  телеграммой 
въ Государственную Думу съ тфмь, чт» 
бы опровергнуть правдивую телеграмму 
русско подданныхь о ихъ б’Вдетвенномь 
положен/я заявлев!емт, что русскимь ни- 
кзкахь убытковъ не причичево; опровер 


жев!е это— явная ложь. Газета Эяджуменъ 
утверждаеть, что русско въ Пера во 
дутъ двойственнуо полатаку; съ одной 
стороны, ояи дЪлають представлев!н ша 
ху о возстановлеши меджлиса, а, сь дру- 
гой стороны, вмфшиваются во ваутреан!я 
дла Перей", цавая въ мисс убъжище 
реакщонерамь. 
Въ общемъ можно надвяться, что раво или 
поздно, но хозяёничанью револющовер ‘въ 
въ Азербейджиян® аридеть козець. Уже 
теперь васелене Хоя и Салмага ведо 
вольно дфятельностью револющоверонь, 
живущихъь на счеть м\стнаго населеч!н. 
Никакой разнацы между управлешемъ 
бывшахъ губернаторовь и теперешанхь 
ставлевник. въ фадзевъ нЪтъ. Вь самой 
Урм!и спокойно, по дортамъ грабежя и 
нападен!я на деревни продолжаютен. МВ 
ствый эвджуменъ п губернаторь обсуж- 
дають, вопросъ о привятм м$ръ вротивъ 
курде въ, грабежи которыхъ, по общему 
мвЪфнио, весвой еще болфе усилятся, 
Постепенно число махскихъ войекъ въ 
Азербейджан увелячивается. Ревогюцю- 
неры уже успфли, потераЪть вФсколько 
Частичвыхъь веудачь. ели будеть и 


далешз продолжаться такъ-же, то кончится | 
тмъ, что и констатуци накакой введено | 


не будегъ и вспышки нащоналистовь 
вудуть подавлены. 
Ч в. —__ 

Фтв Е ть 


г. Понятовскому. 

На дняхъ г. Повятовскимъ быля пом\- 
щева въ Туркестанскомь Курьерт (№№ 19 
80,. 84 и 85) статья подъ заглавемъ: «Къ 
вопросу объ обязазельномъь стоаховани 
посфвовъ отъ саранчевыхь». Извращен!е 
нЪкот'рыхъ, ватронутыхъ авторомъ этой 
стазья, сторонъ упомявутаго вопроса в 
вначательная веправильность въ передач 
свяванвыхь съ обсуждавшамся вопро- 
сомъ, фактов побужцаюгь меня отвВтать 
ва т№ мЪета означенной статьи, которыя 
У чатателя могли вызвать впола» ес 
ственное недоум$н!е, ь 


| 


1 


Прежде всего г. Понятовск!й въ боль. 
атом ватруднен!в: откуда я взялъь без 
поворотное рёшен!е кого-то осуществить 
въ законодательномьъ порядкЪ въ той или 
другой ФформВ обязательнсе страхлване 
посфвовъ отъ саравчевыхъ въ край? По 
его маЪв!ю, говорить о такомь рВшен!а 
преждевременно. Но такь какь по д®Й 
ствующему закову совЪту 'Гурхестанска 
го Генералъ Губернатора иранадлежить 
законодательная инищатива, и такъ какъ 
въ свояхъ журналахъ оть 30 декабря 
1906 года и 24 мая 1907 года совфть 
дважды пришель имевно кк такому рЪ 
шению, причем», кромф того, вь посл д 
вемъ своемъ журнал совЪть ещз поста 
вовил’ь, и притомъ поставовилъ едино 
гласнс: «иросать начальника управле 
н1я земледЪл1н и государственныхь иму 
ществъ привять всф вависяиия мфра къ 
возможно скорфйшему составлено упо 
мявутаго проекта», —затрудневе г. Поня- | 
товскато, при наличности такихъ дан- | 
ныхь, должно было-эы совершевяо исчев- 
нуть, тфмъ болфе, что вс кому либо дру- 
тому, а яменно г. Понятовскому была 
первоначально поручена его же вачаль- 
ствомъ выработка этого проекта, отъ ка- 
кового поручея овЪ ве только укло- 
нился, во даже и совсзмъ забылъ про 
него, что самъ печатяо подтверждает, 
ваднвая вышеприведенный вопросъ. 

Далфе г. Понатовекй говорит», что 
сНЪ-—лачный стороннивъ обязительнаго 
страховая, Но, во цервыхь, подь стра- 
хованемъ овъ разумветь совсёмь не то, 
что разум5ется всфмъ человЪчеством»: 
по мнфа!ю г. Понятовскаг”, страхованге, 
напрам5ръ, отъ саранчевыхъ,—9Э то «гаяв 
нымъ и доминврующимъь обравомь ва 
маскированный валогомь путь добыть 
средства на наступательную борьбу съ | 
этимъ вредителемъ», т. е. нЪчто среднее 
между заёмомъ, маскарадомъь и надува- | 


тельствомъ; во вторыхь, хотя въ № 115 
1ашкентекаго Пуруера за этоть годъ 
г. Понятовскй и ссылается ва смерть 
покойнаго Генералъ. Губернатора Н, Н. 


| го потому, что не 


Тевяшева, помвшавшую, будто-бы, ему, 
Понятовскому, исполнить возложенное на 
него поручеше разработать закозопрозкть ' 
о страхован!и, но ужо вь № 179 Турке 
станскаго Курьера онъ говоратъ другое, 
& именно, что просто «зе уствае» этого 
сдВлать, въ вапискр-же своей отъ 26 
аор№ля сего года за № 38 по поводу выра 
ботаннаго мною закэнопроекта онъ гов». 
рить уже третье и, повидимому, самов 
близкое къ истиаЪ: на сдвлалъ-де я эм- 
хотЪлъ этого дФдать, 
такъ какъ не сощелся. во мнфняхь 
ви съ Генералъ Губернаторомъ, ни съ 
его совЪтомъ, а потому, ве считаясь сь 
этами мЕЪН!яыв, и «зовдержалея оть 
предложеннаго мн составлешя проекта 
обязательнаго страхован!я», Приведеннаго, 
казалось-бы, достаточа" для убфждены 
всакаго въ томъ, какой вь Д®йсгватьль- 
носта рьяный стороннякъ обязательнаго 
страховав!я г. Понятг в 15:8. 

Существуеть на свв" насЪком 0, им 
нуемое фиалоксерию, личивкя котораго 
уничтожають вин’градчые кусты, пора 
жая ихъ коряв. ВолВдотве уколовъ да 
чинкама фалохсеры, при сосавш корне 
выхъ мочекь в сымыхь корней, на нахь 
образуются особыя опухоли, отъ которыхь 
кусть, проболввь нЪеколько л®тъ, неми 
нуемо погибаегь. Сь начала 1880 годазь 


` фалоксера получила сильное расир стра 
’ неше въ Бессарабской губернии, завама- 


ющей первое мБсто вь Роса по вано 
двлию. Главнымь методомъ борьбы сь 
фалоксерою, по указанямь эзтомологояь, 
было вспрыскиване сброуглерзда глуб.- 
ко въ землю у корвей вяноградвыхъ ку- 
стовъ, при помощи особыхь ааларатевь. 
Этотъ методь, признававиийся агр›нэма, 
ми радикальнымь и об5щавш!й дать воз 
можность полнаго истребления филокое 
ры, постепенно сталъ терять значене 
какъ въ глазахь лаць, боровшихен сь 
филоксерою, такь и владвльцезъ ван» 
градвиковъ. ибо главной цвли—устрне- 
вл распространен я этого вла не дустя- 
галъ. Образованные для борьбы съ фа 
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локсеррю филоксерные коматеты такжо 
{ ве помогали дфлу, какъ и ззачительные 
расходы изъ казонныхь и земскахь 
суммъ, Все это въ концв восьмидесятых к 
гедовъ и побудило властя приступать къ 
выработкЪ проекта закона о введен! в 
Бессарабской губерн{и обязательнаго вем 
скаго страхлван!я оть  фяаоксеры, 
| Проектъ этого закона управляющамь мя 
нистерствомъгосударственвыкьимуществ ь 
быль затБиь внесенъ вь к›матеть мина 
стровь и въ яоябрВ 1890 года удостоечь 
утвержден!я Есо Величества. Ели прове- 
сти параллель между фялоксернымь во 
просомь Бэссараби и саранчезымь Тур 
кестава,—какь мчего можзо найта о вь 
нихь общаге: и фалоксера—гасвкомле, и 
саранча— тоже, разницу только въ томъ, 
что фалоксера насЪкомое маленькое и 
призадлежигъ къ отряду полужестккры 
лыхъ, а саранча— гораздо большее и от. 
носится кь отряду прямлкрылыхъ нас 
комыхъ; и фиалоксера въ личиночной ста- 
ди губитъ растон!, и саранчевын— ® 
же, съ тою лишь равнацой, чт» фалоксе 
ра губатъ одинъ виноградъ, а саранча 
сверхъ того, еще и всяке посввы а про. 
иврастан!я; какъ вь борьбВ съ фиалоксе 
рою были образувавы комитеты и ‘пуще- 
ны въ ходъ дороге алпараты съ ядАмМЯ, 
такъ точно и въ борьбв съ саранчею бы 
ло продфлано тож; наконецъ, если въ 
борьбв съ фалокоерою, несмотря на ва- 
трату немалаго количества денежныхь 
средствъ, вромани и труда, никакь не 
удалось избавать населене Бассарабя 
оть врага ванодвл!я, то и въ борьбЪ съ 
злымъ врагомь сельскаго хозяйств% Гур- 
кестана—саранчею, при наличаостя та 
кВхъ-Же услов!й, получились совершенно 
одинак вые результаты, 

Вь ст. Ш  положев!я комитета маБи- 
стровь кь проекту рахова о введения 
страхован!н оть фалоксеры вь Бассараб- 
ской губернш, между прочимъ, упомана 
ется о томъ, что п» предотавлейяыь под 
лежащихъь имфстныхъ главныхь и губерн- 
скахъ начальствъь и по взаимному со- 


глашенио манистровъ государетвенныхь 
имуществъ и внутроннихь дёль между 
с0б0ю, а въ потрабвыхъ случаяхъь и съ 
возвнымЪъ, предоставляется вВвоДять обя- 
вательное страхован!е виноградниковъ оть 
филовсеры собстаенною властью во воВгъ 
тёхь мфетностахь Ихиер!и, вь коихь Не 
существуеть земскихь учрежденй и въ 
коихь примЪненве таковой мВры будеть 
ИрРЗзНано означеняыми минастрами п0ле8- 
нымъ. Такимь образомъ, если изданвыя 
съ Высочайшаго одобрен!я правила объ 
обявзтельномь страховании ваноградяи 
| ковъ оть филоксеры въ УВздахъ Бзеса- 
рабекой губерв!а были орявнаны. выс 
шею властью тфиь оэразцомъ, одно при- 


| спосебленю къ которэму напцередъ долж. 
‚ во было облегчать распространен{е тако 


го страховая1я на любыя мЪста Росси, 
и если примВнене этахь праваль на 
пражтикь въ таченю 18 льть отразилось 
весьма благопр!нтно на зкозомаческомь 
положени Бэссараба, то, казалось бы, 
что ‘вырабатыван прэвкть  правилъ 
о введен!и онзательнаго страховав!н по 

| сЪвовъ оть саранчезыхь для Туркестаз- 
скаго врал, я не только имЪлъ основа- 
н{е, яо и обязанъ быль взать въ основу 
конструкщи проектаруамаго законопроек- 
та именно дЪйствующИ ваконть о страхо- 
ваши виноградаиковъь оть фалоксеры, 
въ деталягь измьнивь лишь нЪкоторыч 
части этого закона постолько, посколь- 
ко разнатся какь сами объекты страх» 
ван!я, такъ и оргавизашя ведез1я дла 
земскаго ховяйства въ Бессараби в Тур 
кастанВ. И если, за неимвемъь въ на- 
стоящез врема въ Росеи боле близкаго 
вида страхован!я, я въ точноста такь 
именно и поступилъ, то можно-ли меня 
вянать въ томъ, что эгимъ я равошелоя 


г. Повятовскамь, которымь основы код’ 
струЕц!и выработаннаго мною законоар ›. 
сита признаютса неудачвыма, гром ›здхи 
ми и непр‚думавныма? Нз легать-ла 
камешкя, бросаемые въ меня эгимь оат)- 


съ главвымъ руковоцателемь по борьбв_ 


съ сараичею въ Туркестанскомь кра | 


` мафн!е. Комисс!я. 


о 


во 


центомъ, черезь мою голову и не цэча- 
диоть ла она примо вь головы гг. чле- 
вовъ комитета мивяструвъ? 

Г. Понятовек\й въ своей стать заступает 
ся за Туркестанское сельскоховяйствеаное 
общество, проявлен!е которым ь нЪкоторой, 
вачвыь неоправдываемой, неоса’Вдомаза 
вости я отыАтиль въ одвомь изъ своих 
возражен!й г. Поняговскому.  каячвам 
установленный факть ег› иманемь. Езач- 
бы обществ» прихо иправнал» по тёыь 
илн изымь прачанамь выработанный 
мною заковлпректь никуд\ вегодячыь, 
такое опредзаене могло быть влолч® 
естествекнымь, но почему самая идеи 
страхованя,  давнымъ давно арязнач 
вая вофмЪъ интеллигентнымь м!рэмь, на. 
укою и всеразлячи®Ащами обществами, 
почему она отвергнута сольскоховяй 
ственнымь общаествомъ,—воть воор›съ 
выввавш!й не у меня одного полизйшео 
недзумВя!е. Чтобы разъяснить это нед» 
умве!е, я позволю себЪ стать въ защиту 
Туркестанскяго сельскоховяй ‘твенчаго 
общества. Когда быль данъ обществу 
для раземотрве!н выработавный мною 
законопроектъ, обществ» поступито такь, 
какъ всегда въ такяхъ стучаяхь праня- 
то поступать: была избрана комисся 
въ числ нфВоколькихь Человвхь —ЧА 
стью изъ членовъ дфльцэвъ, частью изъ 
членовь даллетартовъ, которой обществ» 
и поручило, по ознакомления съ подриб 
ностямя язконопроекта, высказать свое 
исполнавъ поручен\е 
революц!ю—^твергвуть идею 
съ какавымъ  рАшешемт, 


вывесла 
страхован!я, 


согласилось и большинств» членовъ 06- 


щества. Когда, желая узнать освоваз!я 
такого рфшев!я, я обратился за разъяс- 
нешемъ къ одному гзъ принимавшихь 
участе въ постановкз ‹вначевнаго рз 
шен!я членовъ общества г. Губареввчу- 
Радобыльскому, тоонъ отвфтилЪ мн}, что 


основанюмъ къ такому ршен!ю было то, что 


общество не могло себ представать. ва о"- 


нован(я какихъ данныхъ можно вообщо вон. 
струпроватьзаконъ страхованя отъ нас- 


комыхъ, ибо существуютъ правяла страх» 
ван!я отъ огня, отъ града, оть падежа и 
т. п., но какамъ образомъ можно устано 
ввть страхован!е отъ насфкомых?? Ког. 
да же въ отвфть на заданный маф вп 
росъ, я упомянулъ, что у нась въ Рос- 

| сш сущестяуетъ уже 18 лФть подобвый 
законъ и указалъ какой, г. Губаревачь- 
Радобыльск!Й выравилъ крайнее свое удав 

| лее такими словами: «неужели есть? Въ 
первый разъ въ жазни слышу объ этомъ». 
Не рыфя никакого основаю!я не вЪзрить 
словамь г. Губаревича-Радобыльскаго, 
мн остается заключить, что при такахъ 
условахъ, когда избранная по довфрио 
общества комисс!я при дачЪ своего вак- 
лючен!я даже не указала и не поясвила 
обществу, хотя бы вкратцЪ, главвыхъ 

| основав выработки обсуждавшатося за 
конопроекта,— можно ли ставить въ 060- 
бую вину обществу вышеозначенное его, 
по большинству голосовъ, постановлений? 
Быть можеть, читателю интересно внать, 
кто-же изъ членовъ-дзльцовъ былъ по- 
ставлевъ во глав избранной обществом 
комисс!и? Такихьъ членовъ комисс!и, со- 
стоявшей изъ пяти человЪкъ, было вее- 
го два: оданъ-—агрономъ | разряда г. По. 
нятовск!й, а другой—редакторъ мЪстнаго 
сельскохозяйственнаго журнала. 
СовЪть  Гевералъ-Губернатора, 
высшее установлев!е въ краф, 

‚ дается въ чьей-либо вапцитт; тфмъ ве 
мене касающееся совфта одно изъ 
мЪеть статьи г. Поватовскаго я не ечи- 
таю себя въ правЪз пройти молчашемъ 
безъ возражев! и протеста. М%ето это я 
привожу цвликомъ: «въ зависимости отъ 
таргого образа мыслей, совфтъ Туркестан- 
скаго Генералъ-Губернатора и земская 
смЪта на трехлфт!е 1907—1909 годовъ на 
борьбу съ саранчевыми заключаетъ все- 
го 30 тысячъ рублей, внесевныхь въ 
‚ нее въ этомъ разыВрЪ, по всей вЪзроят. 
| ности, на освован!и какихъ-либо особыхъ, 
мв% веизвфстныхь, соображевй г. ИКев- 
журиста, бывшаго въ то время непрема. 
вымъ членомъ совфта `Туркестанскаго 


какъ 
ве нуж- 
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Теверааъ-Губернатора и представителемь 
менистерства финачсовъ». Говоря дру- 
гими словами, г. Понятовск! попросту 
упрекаетъ совЪть Генералъ-Губерватора 
въ нерадфн!и, выравившемся въ томь, 
что совЪть въ столь важномъ дл допу- 
сталъ и позволил, какъ будто загипяо 
тизировать себй Женжуристу, такъ какь, 
—поасняеть далфе въ своей  статьЪ 
г. Понятовск!— забывая и роль земле 
ДФл, и его политическое значев!е, какъ 
основу вефхъ богатетвъ страны. и «рен- 
табельность» хазяйства пахаря, и 115 мил 
ювовъ волотомъ стовмости турРестан 
скаго хлопка, и осэбенво т аростран 
ныя исчислев)я, которыя приводилъ и 
праводить г. Понятовеюй въ дДоказа- 
тельство дешевизны работь верморелев 
скихъ апцаратовъ,—совфтъ удФлилъ и 
земской сыфтВ на текущее трехлЪт!е на 
расходы по борьбВ съ сзранчею всего 
по десати тысячъ рублей на годъ, вм\- 
сто проектировазной г. Понятовскамъ 


гораздо большей суммы. Хотя въ различ- | 


выть своихъ статьяхъ г. 
тордатся т®мъ, что онъ твердо внаетъ 
в6% сетыре ариометическ!я правила, но 
вфдь для правильности сужден! о н%- 
которыхъ вещахъ одного этого внавйя Да 
леко еще недостаточно. - Если, скажемт, 
два работника какого-либо  ховявна— 
ИвавЪъ и Петръ—въ сданной ими хозяи- 
ву работ, въ которой то Петръ работалъ, 
в Иванъ ему помогалъ, то Иванъ рабо 
талъ, а Петръ помогалъ, ДЪИствательво 
не сдБлали того, что обЪщали сдЪлать, 
въ чемъ убфдился самъ хозяннъ и приз- 
валъ результаты работы не отвзчающи 
мия задавной цфли,—есть ли  осзован!е 
посылать упреки по адресу хозяана ва 
то, что тотъ ве вфрить работвику Ива- 
ну, презнающему работу Петра `преное 
ходною, и ставать вя во что увФревя 
Петра въ томъ, что работа Ивана еще 
лучше, не вфритъ даже отцу Ивана, ко- 
торый, защищая сыва, удостовфряетъ, 
щто о прекрасвомъ качествВ работы во- 
‘обще подтверждаеть не только Иванъ, 


Понятовски!й и | 


| же докладывалось, 


во также и его соучастнякъ по той же 
работ#—Петрт? Если освован!й для та- 
кого рода упрековъ, казалось-бы, ве дол- 
жно быть, то могутъ-ли они быть въ сл%- 
дующемъ аналогичномъ случа? 

До 1905 года изъ земскахъ суммъ 
края за девять лфтъ было израсходова- 
во на борьбу съ саранчею 570 слишкомъ 
тысячъ рублей, т. е. въ средвемъ немного 
боле 60 тысячъ рублей въ годъ. Когда 
въ совфтв  Генералъ Губерватора рав- 
сматривалась см?та расходонъ ва борьбу 
ва 1905 годт, чины уоравлевя  земле- 
дя доказывали, что главной оричи- 
ной безрезультатности борьбы вадлежить 
привнать скупость совфта; для вполв® 
правильной борьбы и прятомъ научны- 
ми способами, съ цфлью скорфйшаго до- 
стижев!я побзды вадъ врагомъ хозяй 
ства; необходимо сумму эту увеличать по 
крайвей ымфрЪ вчетверо, подтверждевемъ 
чего была представлена н подробно состзв- 
ленная смЪта. На вопрос о томъ. гд№ же 
достать средетвъ, если по земской емфтЪ 
ассвгновывалось тогда ва борьбу съ са- 
ранчею всего по 20 тысачъ рублей вь 
тодт, указано было на остатки отъ зем 
скихъ смыть, являющеся сбережевями 
земской кассы для черныхъ дней н са 
мыхъ  исключительныхь  вадобностей. 
Уступая настоятельному ходзтайству, Га 
нералъ-Губернаторъ испросиль Высочай- 
шее равршен!е объ ассигвовая!а 219 ты- 
сячъ изъ вемскихъ суммъ, находящихся 
на 0с0бомъ учетв, послф чего и было 
навначено на борьбу съ саранчею на 
1905 гедъ 240.787 рублей. По окончаши 
борьбы въ томъ же 1905 году, совфту со 
общено бызо о томъ, что’ работы ваков- 
чились превосходно и что вся саравча 
увичтожева, а зерезъ мВеяцъ— другой ему- 
что несмотря на 
успзхь борьбы кубышки марожкской ко- 
былки оказались заложенными на такомъ 


пространств, что и на 1906 годъ необхо 


димо ассигновать на борьбу съ саран’ 
денегь въ такой-же порщи, какая был 
ассигновава ва 1905 годъ; чины управ- 
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лемя земледфля убфждали совЪфть не 
колебаться и снова исходатайствовать изъ 
' остатковъ зомскихь суммъ необходимую 
подмогу, насколько не опасаясь За ус- 
пхъ, который гарантировавъ т№мъ об- 
стоятельствомтъ, что непосредственное ве- 
` деве ДЪла борьбы съ саранчею отобрано 
уже отъ безрезультатао работавшихъ ра- 
вЪе чиновъ админастращи и передано 
имъ, чиБамъ управлен!я земледЪл!я, ко- 
ямъ администрация будетъ только помо- 
гать, какъ ран\е они ей помогали. Со 
вЪтъ Гонералъ-Губернатора на этоть разъ 
лалъ гвое согласе исходатайствовать на 
борьбу съ саранчей необходиямыя денеж 
выя средства изъ находящихся на 060 
бомъ учетз вемскихъь суммъ, послв чего 
к была ассигнована въ добавлене къ 
имфвшимся средствамъ 131! тысяча руб- 
лей. Когда же затВыь, посл» прекрас- 
выхт, по увфреню чиновъ управленя 
-земледзл!я, результатовъ борьбы, количе- 
ство Десатинъ съ кубышхами саранчи 
вь варегистрированныхъ земельныхъ уча- 
сткахъ оказалось вдвое болфе, чЪмъ бы 


’ ло до начала производетва фаботъ по | 


борБб$ въ  этомъ же году, именно— 
+8871/2 десятинъ съ кубышками марок 
кской кобылки я 24.879 десятинъ съ ку 
бышкамя. будто бы, перелетной саранчи, — 
совфть Генералъ-Губернатора призналь 
дальнЪй шее расходэван!е вомскихь 
средствъ на наступательную борьбу, въ 
виду столь веутфшятетльныхь результа 
 товъ, безполезнымъ, а потому, во первыхъ, 
преехтировалъ на оборонительную борьбу 
повемской сытв ватрехл те 1907—1909 
гг. отпустить всего па десяти тысячЪ 
рублей въ годъ и, во вторыхъ, когда послВ 
того въ 1907 году управлен!е земледвл!н 
просило совфть объ ассигнован!и и на 


томъ-же количеств, какое было исчис 
лено г. Понятовскимъ на 1906 гоДЪъ,—ВЪ 
просьбЪ управлен!ю отказалъ. 
° Освовавемъ такихь р%®шев! сов\ту 
послужило сл®дующее. 

1. Недавнее дихол®т!е отразилось на 


каждой платежной единицв въ кра на | 


1908 годъ денегь изъ земской кассы въ | 


столько  неблагопр!лтно, что допженъ | 
пройти не одинъ еще годъ для приведе- 
в!я экономическаго положеня ‘края Къ 
вполвв нормельному состоян!ю, а потому 
увеличен!е при такихь условяхъ земска 
го обложеня было признано совтомъ не- 
допустамымъ. ' 

2. Озлатки сть земскикъ смВтЪ, нахо. 
дящеся на особомъ учетВ, необходамы* 
для болфе существеяныхъь нуждъ края; 
равм\ра всфхъ этихъ остатковъ далеко, 
ваорим®ръ, нз дохватило-бы на построй- 
ку больничныхъ здав!й для васелен1я въ 
т\хъ  мФетностяхь края, гдЪ, за отеут- 
стыемь какитъ-бы то ни было построекъ, 
больныхъ приходатся лЪчить почти подъ 
открытымъ небомъ. Поэтому орэизводать 
далфе расходы изъ эгикъ сумыъ на опы. 
ты по борьбВ съ саранчею совЪтъ нахо 
дилъ положительно невозможнымъь. 

3. По мяЪаю совЪта, въ сущности 
хозяина вемскихъ средствъ, какъ ад 
мивистрац!я, такъ равно и управлене 
земледвл!я,—эти два главные работни- 
ка по борьбВ съ саранчею не искорени- 
ли саравчеваго зла ни тогда, когда этамъ 
дЪломъ ваправляла эдминистращя, а ча- 
вы управлен!я вемледёлёя 2й помогали, 
ни тогда, когда эти работника обм$ня- 
лись ролями. Хотя начальникъ управле- 
в!я вемледвл!я ия доносилъ затвыъ Гене- 
ралъ- Губернатору о томъ, что результа- 
ты по ведению чинами сего управлев!я 
борьбы съ саранчевыми хороши, что под- 
тверждается не только боровшимися 
чннами сего управлен!я, но также и 
помогавшими имъ чинами адманистрация, 
ва членовъ совЪта этоть аргумеять не 
оказалъ наякакого дЪйств!я. ; 

4. Когда въ оправдан! свонхь неудачъ 
чины Того же управлешя звязляли о 
тому, что ови не виноваты, если марок- 
кская кобылкл летать изъ Бухары, а ое- 
релетная саранча—веязвЪстно откуда, уи 
закладывають эти васёкомыя свои ку- 
бышки, гдв сами пожелають, совфтъ Ге- 
яералъ-Губернатора разсуждалъь  такъ. 
Если въ настоящее время чаны эти объ- | 


з 
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| яснлютъ евои неудачи Бухарой и варос- 
лями камышей, то, допустивъ даже, что 
власти непослушную въ эмъ отноше- 
ви Бухару УубФдять произвэдать иу 
себя таке-же дороге эксперимеяты по 
борьбв съ саранчею, каке эдфсь все 
время имёли мЪсто, и что на полное 
уничтожене камышевыхь и иныхъ за. 
рослей въ краз потрачено будетъ много 
миллювовъ земокихь дценегь, то чЪыъ 
гарантировань будеть совфтъ оть того, 
.что чины управлен!я землед®л!я въ даль- 
нЪашахь свойхъ веудачахь не свалятъ 
вины ва что-либо другое, напрам$ръ, ва 
дийствительно ничВмъ уже неотвратамыя 
топографаческ!я или климатачесвя усло- 
' я мФетзостей края, или на то, что 
обнаруживаемая послф борьбы саравча— 


не перелетная аз1атокая, а египетская, 
кобылка-же не мароккская, а пестрая, 
все—иные саранчевые виды, съ которы- 
ми чины управлен!я и не боролись? 

Все вышеивложенное не служитъ-ли 
доказательствомъ того, что совзтъ Гене- 
ралъ-Губернатора, исполняя пря вышз- 
изъясненныхь тажелыхь и отвВтетвен- 
ныхь условяхъ свай долгъ, распоря- 
жалея земскими деньгами не зря, а осто- 
рожно и осмотрительно, и что г. Поня- 
товскому нфть никакого  достаточнаго 
основае1я бросать совЗту незаслуженные 
имъ упреки. 

Бывають люди, которые, въ безсиль- 
ной влобв: на противника, въ газетной 
полемикв пользуются двумя мало до- 
стойными пр!емами: или кь сказаннымъ 
словамъ противника дФлають оть себя 
вольныя прибавки, или, 
занное противникомъ настолько ур%вы- 
ваютъ, что посл такой урфзки не толь- 
ко измёняется весь логичесяй  смыслъ 
сказаннаго, но и самъ противнакъ мо 


ложен!е передъ читателемъ, не удержав 
ностей. 


Въ вАключительной части своей статьи 
въ № 61 Турхестанскаго Курьера я ука- 


наоборотъ, ска- | 


жетъ быть поставлень въ смёшяое по-' 


шамъ въ памяти оппонируемыхъ подроб- | 


 стажен!е поставленной цФли; 


валъ на то обстоятельств», что инец!ато. 
ромъ постановки вопроса 0 н60б- 
ходимости введен!я обязательнаго стря- 
хован!я отъ саранчи въ  'Турхеставв 
по сараведливости надлежить считать 
управляющаго мВетвою контрольною ипэ- 
латою г. Д®дова, который горяч» настаи- 
валъ вь совфтв Гевералъ-Губеряатэра БА 
осуществлен!и своего мнЪя!я. Есла-бы я 
ограничалея только такимъ указавемъ, 
г. ПовятовскЙ имфлъ-бы полное основа- 
ве вспомнить поговэрку: «у всякаго баро- 
на бываеть своя фантаз!я»; поэтому-то, 
насколько мн позволяла краткая газет- 
ная статья вь формВ вэвраженя, я и 
указалъ на т» три посылки, которыя 
привели г. Д%дова къ вышеовна- 
ченному ваключеню и сущяость кото. 
рыхъ вкратцВ такова: 1) пря производ 
ствф крупныхь затрать изъ земскахь 
суммъ на борьбу съ саранчею—зедо 
2) малая 
усафшность результатовъ борьбы вообще, 
и 3) неповволительное обращен!е съ вем- 
скимия деньгами н?Ъкоторыми изъ тЪхЪ, 
кто обязанъ былъ отчитаться въ расхо. 
дахъ. Опустивъ первыя д88 посылки, 
г. Понятовск! приводить только одну 
третью и этимъ сыфшить  чатателей 
Лурхкестанскаго Кууь°ра, приводя кь 10- 
муже остроумный’ малоросс!йск!А ка 
ламбуръ. 

Можяо съ твердою увренностью ска 
вать, что подобнымъ премомъ газетной 
полемики г. Понатовокаго ни па 1юту не 
уменьшится то высокое уважэн!е, кото- 
рымъ не съ одной только моей стороны’ 
пользуется старЪйиИй членъ совфта Тур- 
кестанскаго Гезералъ Губернатора Васи- 
л1й Ивановичъ ДЪдэвъ. 

Ф. ЖЕЗ»УРИОГЬ. 


ие Енг 9.49 и 
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“Обсуждеме русской политкя въ Герои 


№5 ПЛАТ ООЩАН. 


(Съ англ@екаго). 
Во второй половин» декабря мВевца 
истекшаго 1908 года, въ ловдонской па 


лат общанъ было сдЪлано много вапрэ- 
совъ по поводу дВятельности полковни- 


ка Ляхова въ “'Гегеравз. Мивистру ино- | 
странвыхъ дфлъ сэру Грею пришлось | 


ве мало выслушать всевозможныхь упре 
ковь въ томь духв, Что, воспользовав 
шись англо-русскимьъ договоромъ, Росия 
ве только усилила свое вл\ян!е вь Пер- 
си ва счеть Англи, но и окавываеть 
полную поддержку шаху въ подавлев!и 
выступлев!я конститущоналистовъ. Депу- 
таты открыто заявляли манастру ино 
странныхъ дфлЪ, что имъ отлично по- 
нятна двойствеенан политика Росси въ 
Перси. Хотя Росс!я и передавала вм$- 
ств съ Англией ноты шаху -0 необходя 
мости введевя  конституци, тЪмь ве 
мене полковникъ русской службы Пз- 
хвъ увичтожиль даже самое здав!е 
меджлиса и равогналь порсидскихъ де: 
путатовт. Англ йске депутаты Ланчь, 
Гартъ Девэсъ, Рутерфордъ и многе дру- 
гие веодвократно задавали министру ино- 
стравныхъ двлъ воирост: на какой служ- 
бъ находится полковникъ Дяковъ на 
русской или ва персидской? Эдуардъ 
Грей теравлив> отвфчаль на всз эги 


вапросы и предупреждал депутатовъ. что. | 


полковникъ Ляховт, какь состоящ!й на 
служб шаха, долженъ былъ безпреко 
словно исполнять его приказан1я, что 
только этимъ и отличается должность 
завфдывающаго персидской казачьей бри- 
тадой (каковую завимаеть полковникъ 
Ляхов») оть должностей иностранныхь 
инструвторовъ. Посл®дше  могуть вь 
этомь отношении поступать, какъ имъ 
заблагоразсудатся, и во всякомь случа 
съ вфдома своего правительства, полков 
нику же Ляхову въ отомъ отношеми 


предоставлены въ силу зачятаго имъ 
цоложен!я при дворВ шаха больш!я пол: 
номочя. Вь поступкахъ полковника Ла- 
хова по отношен!ю нащоналистовь, в%р- 
нфе, въ точвомъ исполнев!м имъ прика- 
зан шаха воельзя усмотрФть никаких 
признаковъ нарушев!я англо - русскаго 
договора. На требоване ”'нФкоторыхъ 
англ\йскихь  депутатовъ не допускать 
полковника Ляхова въ Тавризъ для д®й- 
стйй противъ  персидскаго народнаго 
героя Саттаръ хана, Эдуардъ Грей с00б- 
щилъ, что шахь и не думалъ даже по- 
сылать полковника Ляхова’ въ Тавризъ, 
а потому просьба депутатовь составлена 
на освовави совершенно невёрныхь св%- 
ДВЫШ, также какъ и свздвыя 0 томъ, 
что шахъ не намфренъ, будто бы, вовста- 
навлавать въ стран констатуцию. Шахъ 
неоднократно подтверждаль представя- 
телямъ Росси и Авгли въ Переи, что 
онъ ничего протавъ конституц въ прин. 
ЦипЪ не имЪегь, но то, чего добиваются 
нацюналисты Пере!и въ настсящее вре- 
мя, похоже скорфе на анархю, чего до- 
пустать онъ никакъ ве можеть. Шахъ 
неоднократно объявлялъ своему народу, 
что онъ (народъ) введенъ нъ ваблуж- 
денше  иш!атокимъ духовенствомъ, что 
посл днев, пользуясь  своимя пра- 
вами въ  меджаисъ, эксплоьатиру- 
еть населен!е тораздо сильнфе, чЪмь 
въ настоящее время. Несмотря на ве 
так!е манифесты шаха, населев!е, будучи 
введено въ заблуждене и слушаяеь вло- 
намфренныхъ людей, продолжаетъ способ- 
ствовать общамъ безпорядкамъ въ стран», 

Помим» вышеупомннутыхь вопросовъ, 
англ!йск!е депутаты неоднократно выскг- 
зывали свой опасеня, что Росе]я не се- 
годня—завтра дванетъ свой войска Въ 
Азербейджанъ, что съ этой цфлью разос. 
ланчые, будто бы, п» Азербейджану аген- 
ты русокаго правительства стараются 
воми силами выставить положено рус- 
ско-подданвыхь въ Азербейджан% въ са- 
момъ ‘безотрадиемъ видф. По этому по- 
воду мивистръ иностравкыхь дзлъ Эду- 
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ардъ Грей сообщиль палатв общант, 
910 у него есть достаточно данвыхъ для 


| того, чтобы отврыто заявить, что русское 


’ праватезьст во вовсе не намрево врРоДить 


своихъ войскь въ Перешю. Правда, къ 
погравачной (0лосЪ со стороны Джуль- 
фы прадвавуты н%®которыя части войскъ, 
квартирующихь на Кавказ», во отнюдь 
не съ какими‘либо активнымя цЪляма, & 
единственно вь видахь охранен!я русской 
гразацы оть перехода персидекихъ рево- 
люцщонеровъ и другихь злонамзренныхь 
людей въ предфлы Росси. 

Такимъ обр ззомь, англ!Аскому министру 
ивостравныхъ дЪлъ пришлось неоднократ- 
но выступать на защиту поллтики рус- 
скаго правительства въ Перси. Стран- 
нымъ вь дДанномъ случаЪ обстоятель- 
ствомъ приходится призвать тотъ фактъ, 
что кромз министра иностранныхъ дфлъ 
викто изь децутатовъь оппозащи ‘въ ва- 
щату политаки Роофи въ Персш не по- 
желалъ выступить, 

Объяснить это можн» ляшь только 1%мЪ, 
что убъжденные, что посл заключен1я 
англо русскаго договор !. политика Роса 
и Англ!а вь Пером идеть рука обь ру- 
ку, эти депутаты не сочли даже нужнымъ 
придавать какое либо значен!е выступле- 
вю кучки депутатовъ-экотремистовъ, за- 
ражезныхь на подоМе лорда Керзона 
алармистскими взглядами на политику 
Росаи въ Срэдней Ами и вм%ст$ съ пос- 
лфдвимь поднимав шихь большой шумъ 
при обсуждена выгод ности или невыгод- 
ности англо русскаго договора въ 1907 


году. 


ТЕ 


Политика эмира афганскаго 


(По ангел иски мъ источникамъ), 
з\ Въ. поелфднев время на стран 
азечатных» органовъ авгло-вндМокой по 
Цщы все чаще и чаще. раздаются жалобы 
а поивтику эмира афганскаго по отно. 
зиенио къ его другу н союзнику Авг- | 
‘бин. Газеты открыто выскавывають, что | 
лэмиръ Хабибулла ханъ находится далеко 
`не ва высот призван!я. Газеты совер- 
шенво упускають изъ виду, что ровно 
два года тому назадъ, во время пребыва. 
в1я эмира въ Издуи, онЪ прокрачала о 
немъ, какъ о гевальномъ сывВ геналь- 
ваго отца эмира Абдуррахманъ хана, По. 
веден!е Хабибуллы-хана въ Изди было 
очевидно тавъ хорошо, что газеты пре. 
вовносили каждый шагъ его цо небесъ. 
Теперь та-же пресса съ сожалЪемъ вы 
скавываеть, что, къ несчастью, велик!й 
`‚Абдуррахманъ не передаль въ наслЪд- 
ство сыну даже самой маленькой части 
свойхь способностей, своихъ талантовъ. 
Въ результатв Афганистан со смертью 
Абдуррахмана превратился снова вЪ ди- 
кую страну. Араия, которая во время по- 
слфдвихъ лфть его царотвована обрати | 
ла на себя всеобщее внимане иностран- 
выхь державъ, теперь играегь такую 
же роль, какъ при эмирь  Шаръ-Али. | 
Численность ея значительно сократилась, 
боевыя качества ухудшились, такъ Какъ 
войны не ведутся, а въ мирное время 
практика почти отсутотвуеть. Дисцип- 
лиБ“% ослабла. Эмир посл своей пофзд- 
‚ии по Афганистану вполнЪ УбЪдался, 
что для того, чтобы существую- 


я  толаы 
лирный — подважвыя войска, 

имфть  недюжинныя силы, ; в. 
массу познай и, ваковецъ, деньги. Но Г 
при налищи всего эгого необходамо еще 
считаться оъ свободолюбивымь ха акте. 
ромъ афгаацовъ. На проведен!е военной’ 
реформы эмаръ Хабибулла-хань не сча-_ 
таеть себя способнымь, Отдать вею ва- 


превратать зъ  регу- 
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боту объ арыш въ рука своего брата На- 
срулла хана эмпръ тоже не въ состояли, 
такь какь тогда арм!л  нахспилаесь-бы 
всецёло въ рукахъь послфдняго, а потому 
въ случав какахъ-либо осл.жчен!й приш- 
лось бы находиться въ полной зависимо. 
сти оть Насруллы-хана. Наконець дошло 
до того, что эмарь боится раздать 
своимъ войскамъ болЪе усовершенство- 
вавное оруже, выдвлывающееся на 
оружейномь заводв въ КэбулЪ, опасаясь, 
что вооруженные хорошими ружь- 
ями афгавцы будуть бодзе опасны само- 
му зывру, чВмь внЪшнему врагу. При 
такомъ положези вещей говорить о ка- 
комъ-либо прогрессв арм! было-бы очень 
преждевременео. Самый разнообразный 
составъ населена Афганистава, вачастую 
ве признаюций рабпорлжев!А эмара, тя- 
готяпийся поставленнызн имъ адмани- 
стратавными лицами; не даеть возмож. 
ности проявлать эмиру бельшихъ заботь 
о немъ (о народ®), з 
заботы не заставять ‚наседеве проняк- 
нуться любовью въ своему повелителю. 
Давй и жесток!Й нравъ афганцевь шо 
отношеню въ остальнымь частамь на- 
сслешя Афганистана не даеть также 
возможности эмиру быть _ спокойнымъ 
за внутреннее состояв!е вь своемъ госу- 
дарств%. Анарх!я въ Переш, введен!е 
кокстятущи въ.Турц!и заставили обра- 
тить эмира самос серьезное вниман!е на 
то, чтобы иностранные агятагоры не про- 
никли въ Афганиставъ. Заведеяная эми- 
ромъ система наущничества легла, тяже- 
лымъ гнетомъ на населеше  Афганиста- 
на, почти разбала семейную въ немъ 
жизаь. Все вмстВ взятое приводить анг. 
’до-индшскую прессу къ заключено, что 
при существующемь режим я , подоб- 
‘ныхъ ваглидахь насоленя едва-ла анг- 
личанамь удастся создать изъ Афгави- 
стана страну, настолько-же хорошо отно» 
сящуюся къ Авгли, наоволько Бухара 
относятся кь Росии. 


такь какъ никашя| 


` Мовыя земли. 


Благоприятный климатичесня ‘и поч- 
` венных условя . для разведенйя хлопчат- 

нака уже давно дали возможность тузем- 
вому населевю Средней Азш начать 
посвы этого растевя, площадь когорыхь 
родъ отъ году постепенно стала увели- 
чиваться. Съ вавоеванемъ-же Туркестана 
и развимемъ среднеазатекой торговли 
на равведев!е хлопка было обращено 
особенное вниман!е, а стремлен!е освобо- 
деться хоть отчасти отъь дорогостоющаго 
американскаго хлопка понудило выдви- 
вуть этотъ вопросъ, поставив» его въ 
часло важеЪйшахъ. 

Хотя первоначальныя попытки устрой- 
ства торговыхъ компа! для культуры 
хлопчатника окончились ‹ неудачно и 
возникшее въ 1875 году первое хлоико- 
промышленное товарищество подъ фир- 
мою Явовъ и К, которому  Генералъ- 
Губернаторъ Кауфманъ  обфщалъ отве- 
сти до 30 тысачъ десятинъ земли. лак- 
видировало свой дЗла вел цетве слетт- 
стия орошенныхь вемель въ Туркестан- 
скомъ краф, но ‘все-же  неозходамость 
расшареня культуры хлопч тника созна- 
валась заинтерезовамныма лицами, про- 
изводившими розыскъ свободныхъ земель 
для этой цЪли. 


Богатая Фергана по своимъ условамъ 
въ особенности отвЪчала задачамъ хлоп- 
ководства, въ короткое время превратив- 
шись въ райовъ, гд почти вс свободныя 
полаввыя земли стали засфваться хлоц- 
чатвикомъ и, такимъ образомъ, ва счетъ 
зерновыхъ хлфбовъ’ расширилась площадь 
засьва хлопка, начавшая затЪыъ снаб- 
жать руссый хлопковый рынокъ своими 
запасами, благодаря чему, по сравнению 
-еъ прежвимъ, количество ввоза амери-. 
канскаго хлопка въ Россйлю значительно ' 
уменьпгилось. Я 

Взльшая доходность земли, получае: 
отъ культуры хлопчатника, привлекла 
вему ввимав!е землед®льцевъ Самар: 
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ской и Закасшйской областей, Хивин- 
скаго ханства и бухарскихъь влад ‘и 
годъ ‹тъ года площадь засЪва его, про. 
грессввно увелачиваяск, создала таксе по 
ложев1е, что  средееаматсый  хлонокъ 
сталъ свабжать московскЙ и лодзинск!й 
фабречные раювы и хотя общая сумма 
хлопка, вывезенная изъ Средней Азии, 
и достигла ва послэднее время 
крупвой цифры въ вфоколько де- 
сятковъ миллЮновъ пудов, но все жо 
этого количества далеко недостаточно для 
ползато вытфсненя амераканскаго хлопка 
съ нашего рынка. Этотъ недостатокь и 
желав!е во что-бы то ни стало освободяать- 
ся отъ Америки, которой ва хлопокъ пе 
реплачивается огромная сумма девегъ, 
вмЪотВ съ отсутствемъ свэбодвыхъь по 
ливвыхЪ земель, вызвали упорный ро- 
зыскъ новыхь земель, годныхъ для обра 
ботки. | 
Военный ивженеръ г. Ермолаевъ былъ 
въ числ первыхь шоверовЪ этого вопро- 
са и проектъ его оросить водами Аму 
рарьи крупную площадь въ несколько 
сотъ тысячъ десятинъ вемли, выведя 
для этого арыкъ между Керкамя и Б›са- 
гой во направлению  Мервсекаго у%зда, 
заслуживаеть особаго вниман!я. 
МосковсЕ!й биржевой комитетъ, чутко 
относяпийея ко вофмъ вопросамъ хлоп- 
ководства въ Средней Аз, тотчасъ уяс 
виль все вначен!е отого проекта и по 
обеуждев!я его была въ текущемъ году 
‹«Ффермирована особая экепедаця г. Мин 
дера для подробнаго овкакомлен!я на м%- 
ств съ условями проекта и осмотра иро- 
евтированныхъь для орошен!я вемель. 
Хотя результаты, добытые экспедищ!ей, 
по сообщению г. Миндера оказались не- 
удовлетворительными, такъ какь осмот. 
рфнныя площади удобной вемли сравни- 
тельно не велики, но все же дЪло это 
вельвя признать окончательно ршен- 
вымЪъ, т$мъ болЪе, что цвлый рядъ лицъ, | 
`ввакомыхъь съ этими мЪфотами, положи- 


тельно утверждаеть о полеой вовможно- 


сти осуществлев!я проекта г. Ермолаева, 


имющаго вов къ тому данных, не гово: 
ря уже о томъ, что самая эксаедешя 
г. Мавдера вела свон работы ощупью, 
да еще по веправильному направлен!ю. 

Одновременно съ этимъ првходатея 
обратить ввиман!е, что розыскъ новыхь 
удобвыхъ земель, коснувшись небольшой 
части бухарскехь владЪвЙ, гдЪ предчо 
латалось устройство арыка изъ Аму 
дарьи, совершенно оставилъ въ сторов 
эту страву, по которой протекають воды 
Аму-дарьи. И это обстоятельетво неволь- 
но ваводить на мысль, что въ дальвА- 
шемъ необходимо начать работы по из 
слфдованию земель, лежащихь по этой р%- 
кВ въ ра!овЪ бухарскихъ влад®в10, вос- 
польвовавшиеь водами Аму-дарьи и ея 
притоковъ, въ настоящее время почти 
неиспользованныхь для орошения. 

Нельвя ве сказать, что площади 2 а, 
могу ия „быть орошенвыми въ раюнЪ 
бухарскихъ влада, очевь значительны 
й если сдВлать ихъ подечеть хотя бы 
отъ укрфилен!я Термеза, тдВ съ проведе 
в1емъ новаго казеннаго арыка военно-ин 
женернымъ вЪдомствомъ стала васЪваться 
хлопкомъ почти вся рновь срошенвая 
земли, то окажется, что такихь вемель 
очень мвого. 

Въ общемь праходатся констатировать, 
что рЬки Аму дарья, Сурханъ, Кзферна- 
гант, Вазшъ, Пявджъ я Кизилъ-су, даю- 
шя огромныя массы воды, проходятъ по 
бухарокимъ владЪвям?, орошая лишь 
тысячву10 часть той 
ови могли-бы оросить, создавъ новый 
раюнъ, удобный для поселен!й и культу- 
ры клопчатинка. Вь этомь отношеш 
можно указать нижесл®дуюния моста, на 
которыхъ имфются участки совершенно 
свободной земли, крайне удобн.й для 
орошеня и поврытой старинвыма ирри- 
гещювными сЪтями, въ вастоящее время 
ваходящимися въ раврушенш, и поэтому 
неванатой туземвымъ населешемъ. 

1) Долива р»ка Сурхана: 

а) Отъ усльевъ рёки при впадев:а ея 

въ Аму дарею (въ 8 верстахъ отъ Терме- 


| 


| 


площади, которую | 
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ва) по лЪвому берегу полоса шаривчю 

16 версть и длиною около 50 версть 

итого 800 квздратвыхь верстъ. Грунтъ 

аесовый со слёдама арыковъ, выведен- 

выхъ изъ рЪки Сурхана. Толщава 1600. | 
ваго слоя до 4 аршияъ, 


6) Огь кашлака Кокойды по правому 
берегу длиною около 40 версть и шири- 
вою до 10 версть, атого 400 квадратныхь 
версть со слЪдами арыковъ, выведанныхь 
изъ р5ки Кизилъ-су (аритокъ Сурхана). 


Грунтъ лёзовый оть 3 До 4 аршанъ лол- | 


Щивы. 

2) Долина р%фка Аму-дарьв: 

а) Огь Хотинъ Рабата до ОрлинаЁо 
длиною 18 верслъ, шираною 6 версть, 
дтого 108 верстъ, слВды стараго арыхка 
у Хотинъ Рабата изъ Ану дарьн. 

0) Около поста Хошма* длиною 20 
герсть н шириною 5 версть, итого 100 
квадратныхъ верстъ. 

3) Долина р®Ен Кафернигава, 

а) Оть впадев!я въ Аму-дарью у Ай 
воджа по правому берегу длина 40 версть 
и ширина 10 версть, итого 400 квадрат- 
выхъ верстъ. 

6) По лЪвому берегу длина 30 версть 
и шарина 8 верстъ, итого 240 квадрат- 
выхь версть, на обоихь участкахь вид 
ны слфды старыхь арыБбвъ, выведен- 
ныхь взь Кафарнагана, 

+) Долана рфкя Вахша по лёвому бе- 
егу: 

з ь) Оть устьевъ и дэ озера Дкаликуля 
длиною 40 версгь и шариною 20 верстъ, 


| итого 800 версть, слтды старыхъ ары ^ 


ковз, берущихь вачало около Лагмана 
изъ рЬки Вахша. Грувть лесовый тол 
щаною до 2!/»з аршинт. 

5) Долина р6хия Пяндва: 

а) Отъ Акь Тепе до поста Нажне Паяядж: 
скаго длина 15 версть и шарива 3 вер 


сты, итого 45 кзадратвыхъ верутъ, сады 
стараго ярыка изь Пявджа и второ1о изь 
Вахша. Грунтъ леса съ примесью песку. 
Толщена до 2 аршинь. 

6) Оль ноета Пявджанскаго до поста 


‚ @ека дДдина 
‚ веротъ, итого 100 квздратныхь версть. 


Карауль Тюбе длина 10 верстъ, шарява 


`20 версть, итого 200 квадратныхь версть, 


слфды стараго арыка, грувть леса съ 
небольшой примфсью песку. 

в) Оть поста Карауль Тюбе до Файза- 
бада-Калы дливою 30 версть и шири- 
ною 25 верстъ, итого 750 квадратныхь 
верстъ. Грувть леса, толщина до 3:/з | 
аршиня. | 

д) Огь Файвабада ид) Сарая длина 
10 верстъ и ширина 8 верстъ, итого 80 
верстъ. Лёеъ, толщина дь 4 аршинъ, оть | 
поста Ажъ Дкара до рвки Кокчи, длана 
6 вероть, ширина 5 верстъ, итого 30 квад- 
ратныхъ версттъ, грунтъ лёлъ. 

е) Постоянные острова противъ Сарая 
всего 4 острова общею площадью до 220 
квадратныхъ верстъ. Г 

в) Островъ Урта, Тугай длиною 60 
версть и шириною 20 верстъ, итого 1900 
квадратвыхъ версть, толщина лё:а оть 
1/2 до 2 аршинъ, слВды старыхь ары 
КоВЪ. 

8) Огь полосы Кивилъ су до кишлака | 
Порхора, длина 12 версть, ширина 5 
верстъ, итого 60 квадратаыхь верстт; отъ 
кишлака Порхора до полосы Салта для 
ва 15 верстъ, ширива 5 верстъ, итого 75 
квадратныхъ верстъ. ! 

и) Отъ полосы Салта 


до кашлака Чу- 
10 версть и шврина 10 


Вездв слЪды старыхъ арыковъ, выведен- 
ныхъ изъ Панджа, Грувть ›ё:овый, | 

6) Долина рёки Киавилъ-су: 

а) По лЪвому берегу отъ устьевъ, дли 
на 25 верстъ, ширина 4 версты, итого 
100 квадратныхъ версть. | 

6) Огъ урочища Ходжа-Гонтоль До г, Ку- 
ляба по лЗвому берегу, дляна 30 версть, 
ширина 10 версть, итого 200 квадратных 
верстт. Грунтъ 2ёоъ, Олфдыстарыхъ ары 
ксвъ, выведенныхь изъ Яхь су, И 

Такимъ образомъ, при подечет®. АЗЫ 
вается всего около 6000 
верстъ 26 з0в0й вемли, годной для 
ДВЯя вообще, а подъ цосввы: хло: 


ка въ частности. О5але воды въ этихъ 
‚ рыкахъ и сравнятельно небольшя рабо 
ты, необходимый дол вовобновлевя  ста- 
рыхъ зрыковъ, дають полное ‘обнован{е 
предиолагать, что мБота эти являются 
особевяо желательными для ихъ ороше 
ня, а вахожден!е на сплавныхь  р®хахь 


даеть возможность удобнаго сообщая съ | 


| лив!ей жел®аной дороги. 

Дфлясь своими свфдвяма объ эгов 
Части бухарокихь ваздье, мы далеки 
оть мысли предполагать какой либо 
проектъ орошеня этахъь земель и лишь 
указывая на существоване огромной 
площади пустующихь земель въ цвлихь 
обратить на ввхъ внимане, полагаемъ, 
что только ивелфдовав! всего укаванна- 
го раюна 0собою спещальною эхспеди- 
щею съ проивводствомъ нивеллировокъ 
дасть возможность не’ только сдфлать 
окончательный вывэдъ объ этяхь вем 
ляхъ, Но и, выяснивъ еще новыя 
площади годной вемли, рёшать  поциросъ 
объ орошени которыхъ могутъ лишь спе- 
ц!алисты, опредфливъ одновременно и 
приблизательную  стояамость работь по 
возобновленю  старинныхъь  врригащон- 
ныхь счстемь вь полномЪ ить объемв 
или по частямъ. * 


Не ивзелФдовать же эти пустуюцщ!я зем- 
ла грфшно и поэтому настоятельно необхо- 
дамо заняться этимъ вопросомъ, могу- 
щимъ создать новый хлопковый раюнъ, 
ожививъ пустынную пригра ничную поло 
су бухарскихь владвяи!й. 

Но намЪфчая удобные участки земли по 
Ачу-дарьЪ, въ слТдующей статьЪ коснем- 
ся внутренней части бухарскихъ владва!й, 
тд также имфется значительный земель- 
ный запасъ. Надо лишь начать въ этой 
части Туркестана ровыскъ удобныхь в9- 
мель помня, что указанныя нами моста 
пранадлежать къ числу малоизвфствыхь, 
тдз викакихь изслфдовав!й со спещаль- 
` ными цфлями не производилось. НамЪ 

ченные же участки, когорымь сдЪлань 
. подечегь, легко оросить со сравнительно 


| 


| 


уд 


гы 


вебольшими расходами. Затрата-же на это 
дЪло большихъ средетвъ легко бы дала 
возможность расширить илощади ор.шен- 
ныхь участковъ въ вфеколько разъ. 
Московск!й биржевой коматетъ, распо- 
лагая значительными средотвама, раньше 
другихь, намъ думается, можеть праваечь 
къ этому дфлу ваинтересованныхь лаць о 


для сформирована особой развфдочной 
эхепедищая. 


ДН  Лиефьть, 


ва 


Да индо-афтанской границь. 


(10 английскимь исмоччикам»). 


Новый 1909 годъ принесъ англо-ивд!й- 
скому правительству Инди и новыя тре- 
вожныя мысли за индо афганскую гра. 
вицу. Не такъ давно на страницахъ Тур- 
кестанскихь Въдомостей было отмЪчено, 
9чт0 въ ПОолосВ незавасимыхь племенъ 
(между Индей и Афганистаномъ) поави 
лись муллы, проповздывавиие враждеб- 
ныя отношев!я противъ англичанъ Издии. | 
Велдъ затмъ проповфди эти кахъ буд- 
то:бы прекратились и авглачаие успоко- 
ились, надфясь, что миръ въ полосв по- | 
гравичныхь племенъ такъ и ве нару 
пуится, Не то оказалось въ дфастватель 
ности. Занятыя вовотавями въ истек. 
шемъ году племена взкка-кель и моман. 
ды упустили наилучш!Й моменть для 
заготовки прованта на ваму и въ резуль 
татЪ имъ ве’ удалось обевпечить себя 
продовольстыемъ ина очевь продэлжя- 
тельное время. Между тёмъ, уве съ дав 
нихъ поръ въ полосв независимыхь пле- 
менъ ори исчезвовев!и средотвъ къ су- 
ществовавию начиваются усаленныя раз 
бойвичьи начаденя главвымъ обравомъ 
ва караваны съ зсрномъ, перевозимымь 
изъ Инди въ Афгавиетанъ. Въ начал 

нывшней зимы за’ка-кель и моманды 
получили  разрфшене отъ эмара ва. 
прюбр»тен!е зернового запаса въ восточ 
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выхъ провивщяхъ Афганистана, но зат%ы ъ, 
когда выяснолось, что и въ самомъ то 
Афганистан едва ли населенно хватить 
этого продукта на всю виму, вывовъ ого 
былъ запрещевъ, что поставало въ ва- 
труднительное положев!е племена  погра 
вичнсй независимой полосы. Послвднее 
обстоятель ство вынудило момандовъ овз- 


ботиться о средствахъь пропитан. Не 
особенно давно большая парта этого пле- 
мевн появилаеь въ виду форта ШАб- 
кадрь (къ сзверо востоку отъ Пешавера). 
Озъ этомъ было сейчасъь же дано знать 
на пограничяые инд!сюе поты в въ 
Пешлверъ. Выелана была летучая колон- 
на, которая, онако, непр!ятезя вигдЪ не 
обваружила. Между тВмъ черезь два дня 
из наоравлявиййен наъ Пешаверу кара- 
ванъ съ зеряомъ въ афганся!@ погравич- 
ный пункгь Асмарь (къ сЪверо - западу 
отъ форта Ш :бкадра) было сдЪлано напа 
ден! о, въ результат котораго каравань 
попалъ вь рукя момандэвь. Нз желая, 
чтобы этоть ивцяденть пэслужяль осно- 
ванюмь дяя какахь-либо осложнен!й на 
границ®, англячане, хотя и не особечяо 
удачно, но тВыъ не менфе постарались 
этоть инцядентъ замять. Вивотв съ тЬмь 
англо-инд!ское правительств» разрЪши 
ло момавдамь пр!обр$тать верно въ Пе: 
шаверскомъ округ$. Послвднее распоря- 
жев!е далеко ве успокаиваеть азгло- 
инд скоз правительство, такь какъ онэ 
отлично понимаеть, чго дяя того, чтобы 
покузать что-набудь, необходамы деньги 
ц ихъ то какъ разъ и вфть у погравнч- 
выхъ съ Издей племечь. Такамь обра 
зомъ, англо инд! е«”е правательств» ево 
ва нешдазно инегадачно оказалось вь 
такомъ положен!и, 4:0 можеть ощжадать 
не сегодня—завтра начала волнен(@ них 
границ®, каЕъ эт» было въ начал прош 
лаго 1908 годз. Правда, въ случ\+®,. если 
эти опасен!я оправдаются, оно въ с06т0- 
яв теперь дДлвольно быстр» двинуть 
’ часть своихъ войскъ, находящихся въ 
| оостоянньй боевой готовности, но вБрно 


‚ открыта первая рвальная шхола, 


й Ту, 910 особенно суровая протекающая 
вима цоставитъ войскамь не мало труд 
цостей. Выхода изъ создавшагося доволь- 
во труднаго полэжен!я вещей пока не вид 
по и опасев!е ва вовможчость посылки 
карательной экспедвц'и вь сотрачу му 
мандовъ волнуеть англо инд!екое пра | 
вательство. | 


те 


Номмерческая школа. 


(10 пов.ду отчзтовь 
кандекаю 


Ташкентекаго и Еэ- 


холме месниль  училищь аа 
19018 годь). | 


Преобладаюций тичъ средней шхолы 
какъ вь Езр.пЪ, такъ и вь Роса, 
всегда находился и находится въ тесной 
зависимости отъ той или ой ступези, 
на которой’ обществ» а. д ПОлЯтИКО- 
экономическомь отношении. 

Тажь ступень заминутаго домашеняго 
хозяйства, господетзов вая (ве говоря 
о древнехь вфкахъ) въ средне вёка вь 
Западяой Езроп, а у гасъ, въ Рози, 
во времена крЪпостного права (зъ де- 
ревнахъ она господотвуеть и теперь), 
характеризуется развамеиь отвлеченао- 
умозрительно схоластическихь учен!й и 
характерчымъ тицомъ средней школы та- 
кой эпохи является классическан школа 
(не слЗдуеть сыБшивать этотгь частый 
типъ вынЪ почти исчезнувшяхь школъ 
съ современными классическими гамча 
ями, которыя хотя и отдаютъ добрую 
Дань старин®, но тфмъ не менЪе все 
больше и больше модериваируются). 

Эпоха раввит!я мануфактуралго произ 
водства требуеть больше реальныхъ зна- 
в!Й и мы видныъ, что уже въ 1706 году 
въ Германи Хриетофомь Зеэмтерэмъ 
Эн» 
мичесвя эцохи смфняются въ Росоя 
много позже, чёмъ въ Западной Евроц®, в 
потому уставъ о резальныхь гимнаняхь | 
у васъ утвержденъ лишь въ 1864 году, 
хотя такъ навываемые реальные классы 
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появились още вь 1339 году. 

` Заавйа, дазавмыя этама тачами шхолъ, 
| мадо приоцособаены дли новой эконома- 
| Качиталистическо-мащаннаго  производ- 
лешь вь цосл№днее время. Эга эпоха 
настойчаво потребовала себф о`обаго ти- 
па средней школы, который хотя окон- 
чательно и не установился, но уже вы- 
лилея у насъ песку въ форм коммерче- 
скихъ учалащъ. 

Каждый изъ  опасавныхъь первыхь 
двухь таповъ школъ вцолн удовлетво- 
рилъ свои эпохи. Когда физяческя по- 
требности человука по необходимости бы- 
лия крайве стравичены, когда онъ чув- 
ствовалъ свое полнае безсил!в въ борьбь 
съ природой, когда вслЪдств!е этого ня. 
щета, голодъ и смерть ожедневно стуча- 
ди въ окно,—тогда естезтвенно мысли 
его стремились уходить отъ вемли, атого 
«мета печали и слез». Все, что описы- 
вало красоту и радость неземного, отвле 
чевнаго м!ра, находало, поэтому, мёсто 
въ средней школ эаохи замкнутаго хо- 
зяйства. р 

Раздлен!е труда и усилене процезса 
обмЪча продуктовь въ мануфактурный 
перюд®, потребовави!я внакомстья съ 
пуиродою и ея услошями, постепевно 


язываяла мГрозозарцане людой, все боль 
ше я больш» напраелая ахъ мысли кь 
земпф, которая  неожиданн» оказалась 
цолаою красоть и чудесъ, и средняя 
школа, хзрахтерная Дая эгог» перода, 
удьтзеть больше мЪота точнымь знав!нм ь. 


Наковець, нашь вЪкь, вЪкъ машаны, | 


Ддовель прецзссъ произво {ства и товар 
иаго обмфяа продуктозь дэ такой грая. 
дозчой стеценя развят!я, что человфче- 
ств», благодарн имъ, можно сказать, уже 
совоёмь ве завасвть оть прарэды. Шол- 
вапрам$ръ, неурожай хлфба вь. 
Росои въ прещня эпохи ен 
вешичуемое вымиран!е населен!я, нын 
Жжз благодаря А орга- 
пазащи обмвна Росом можеть быгь вь 


‹ ческой эпоха—такъ навывземой элока 


ства, начавшей развиваться въ Росс | 


| корткое времи завалена хлЪ5омъ, достав | 
леннымь изъ тАхь странъ, гдь быль 
хорош! урожай. Дальнз@шев усоверши | 
ствовав!е процесса обмВна можеть вы; | 
вать то, что «мра печали и слезь» на 
землЪ больш» не будоте. 


Мы далева оть мысли утверждать, что 
характернымь и ‚законченнымъ тиломь 
Шхолъ для эгой посаЪдаей эзоха будеть 
только что появившаяся ва сцену ком 
мерческая школа, но несомафнн,, что, 
такъ какъ вся чоловЪфчезкая дФатель- 
кость опредчнееси формулой: прарэда— 
проивводств»— ›бмВяъ— зотраблезе, ко 
вечнымь тиаомь школы вь эту эпоху 
явятся такой тицъ, который отдветь ве 
своя силы изучен! ю ваилучшахь сцособовь 
для выполненя эгой {ф'рмулы, 10 езть 
ивучен!ю реальныхь услов!@ осте-твез- 
ваго м!ре, фавическяхь я СоЩальвыхь. 

Уже нынВшняя коммерческая шкода 
дДЪлаетъ попытку праблизаться къ своему 
будущему идеалу, для чего пользуется, 
главвымь образомь, точными наукама 
общеобравовательнаго характера, допол 
вяеть вхъ гуманитарными науками, въ 
которыхъ видч(е место вавимаетв поля 
теческая эзоном{я (благородн®@шая нау 
ка, бывшая до сихь порь достоящемъ 
лвшь университетовъ) съ ея  отатвае- 
в!яма и, наконець, пы въ ваду, чт» 
большая часть молодежи тотчасъ позль 
школы вступать на путь трудтвой жизча, 
сообщлеть пруктаческя внавя изь той 
вмонно области, которая служить самымь 
необходамымь услов!емъ нашего сущестао- 
виня вь ныне! вВкь—иязъ областа 
товаро-обм на. 

На эгагь, ш‹олахь вообще ивь ча- 
| стности на нашахъ коммерчезкахь учи 
лищахъ—Ташкентскомь и Кокандекомь— 
стовть остановаться, имфя въ ваду боль- 
шое внимав!е общества къ этимь учеб- 
нымъ заведен!ямь новаго таца. 

Коммерческя училищ\, вопрека сло. 
жавшемуся мафн\ю, не’ явтяютоя сие 
Цальвыми средвими учебныма завед» 
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внми, цоставявшими се5® задачей обу- 
чать своихъ патомцавь какамъ-либо пр 
фессюаальнымь, торговымь навыкамъ; 
они скорфе носять характерь общеэбра- 
зовательной школы, 0отвзч ющей совра» 
менному м!розоверцанцо и, кромВ т, 
вполнв пряспособленной кь тому, 4тобх 
ДАТЬ СВОШЫЪ ВОСПИТанникамъь возможность 
продолжать обравуваше вь высшихь 
учебныхъ заведен!яхъ*). 

Эю, конечно, ясн\е воего видно изъ 
выработанныхь въ учебномъ отдьлЪ ми 
нистеротва торговза и промыштенноста 
программъ для эгихъ учалищь. 

Обязательными предметама въ коммер- 
часкихъ училищахъ являются * слфдую- 


ие; законъ Буй, руссюй языкь и 
словесность, нЪмеций изыкъ, француз- 
ск! языкъ, ариочетика, алгебра, геоме 


трАя, тригонометр!я, географ\я, естествен- 
ная исторя, истор!я, физика, графиче- 
| ся искусства (рисоване и каллигра 
ф'я), химя, товаровздВа!е съ техноло 
| №ей (а также практическ!я занат!я въ 
лаборатории по хим! я и товарэвЪдЪано), 
коммерческая арнеметика,  бухгалтейя 
(теоретичезкая и практическая), коммер 
ческая коррезпонденщя (ча русскомь и 
иностранныхъ звыкахъ), коммерческая 
география, полятачаская эхономя, законо 
вфдЪфн!е, гамнастика, 

Программа эта можеть быть дополнена 

и на практикВ во вофкь училищахъ до 
полняется необязатальными предметами: 
ивстными языками, тротьимь инострав- 
нымь явыкомъ, стенограф!ей, пза’емъ, 
музыкой, танцами и другими предметами. 
Такой литъ новаго учебнаго ваведез1я, 
соединиви!й въ себь солидное общее 
среднее образозаве съ практическими 
повван!ями, дающами возможность моло 
дымъ людямъ стать самостоятельно на 
ноги и варабатывать себ хлфбъ, оцВ- 
нень въ Россш по достоинству и, пови- 


*) Матер!алы по коммерчэскому образ ван! ю, 
падан!в учебнаго отдъла мичистеротва торговли 
и промышлевиости, стр. 189, В 


димому, вполнв отвЪчаеть назрьвшей по 
требности въ немъ. Докавывается это ро 
стомъ числа коммерческихь училищь вь 
Росси, : 

До 1894 года было въ страи® только 
3 коммерческихь училища акь 1896 
году ихъ состояло 7. 

Въ 1896 году ихъ было 9 


< 1897 < ‹ ОТ 

< 1898 ‹ « « 16 

< 1899 ‹ « « 24 

< 1900 х ‹ <^ 35 

< 190Е ‹ < < 46 

< 1902 < ‹ « 53 

« 1908 < « ‹ 60 

< 1904 ‹ ‹ « 67 

«< 1905 ‹ Ц < 82 
Судя по такому темпу роста, можно 
ожадать, что число коммерческахь учи- 


лащь вь Розси сторо порерэстеть  чис- 
ло ревльвыхь училищь (въ 1898 году вхъ 
было 112) и клаесическихь гимааз(а (въ 
1898 году ихъ было 196). 

Мвомя изь ко ммерческихь училвщъ 
весьма многолюдз ь; вапримфръ, въ Теф- 
лисскомь учатен 731 челозфкъ, въ ББ- 
лостокскомь—672, въ частномъ училищ 
Ронталера вь Ву ршав— 668, въ Алек- 
сандровскомь М), сковскомъ— 598 ит. д. 

Туркестанскй край, бывш Й Её такъ 
дазао Богомъ ваб ытымъ уголкомъ Росов, 
сь проведенемь желЪфзныхь путей с00б. 
щзз!т встуладь, въ свою очередь, на ка- 
цагалистическ\й путь, на путь тсеварваго 
обмича и заявиль н съ своей стороны о 
вУЖДВ вь коммерческихь )челищать. 
Нужда `эга стазовитоя очеведаою рвъ 
слЪдующахь соображен!й. 

ЗцВеь, въ 'Гурхестан®, отчетливо, чёмъ 
въ какомь-либо другомъ мо Рос@и, 
видна вся равница между эпохой зымкву- 
ТАСо Домашчяго хозяйства, т. е. одной изъ 
пэервыхъ ступеней развит!я человЪчесгахь 
общезтвь и тольк› что начинающейся 
элох й промышиен наго капвтализма, | 

Для этого стоить только обратить вворы 
на эти, разбросанн ыя кругомъ васъ жален, 
получелов®чося, полу-жавотвый жильтца, 
туземцевь съ ихъ вЪковфчвой грязью, и ва’ 
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кротв!я фаруры ихъ обитателей, лищенвыя 

интеллекта и цо ложитезьнаго знан!я, дДаю- 
\ щахь въ результат полуголодисе, необев 

печенное существо ван{е. Для экг» стовтъ 
только вчать, чго эти перв бытные люди, 
съ свюй стороны, со священнымь ужа- 
сомь соверцають съ грохотом кезупася 
въ степи по стальнымъ рельсамъ же- 
лфзныя громады, съ удевлешемъ слы- 
шать, что «урусъ» можетъ разтоваравать 
черезъь тысячеверствое равстсяв!е, недоу- 
мБ ще ваблюдают'ь ва ° работой 
парового механическаго станка и съ 
наслажден!ем ь прохаживаются по шаро- 
кзмь каменнымь тротуарамъ, любуясь 
шарокими мощеныма улацами и краси- 
выми, частыми домами, Не въ похвалу, 
`кь слову сказать, это сказано нашей рус- 
ской культурв вь Средней Аз!а. Совре- 
мензал русскзя обстановка жизни ВЪ 
Тур‹езтанв есть лишь проявдев!е нача- 
ла эюха промыш ленваго капитализма, 
и еси эгу нашу оботзновку сравнить 
въ обстановкой жизни средины той-же 
эпохи, низющьй выражен!е, вапримВръ, 
вь Ачгша, то разница между ними полу- 
чатся почти такая же, какь мсжду сар- 
товской и русской культурами въ Средней 
Аза. 

Какзя-же тогда громадвая разнаца 
должча существовать между культурой 
нашикь туземцавь и народовъ Западной 
Езролы! 

Сзовомь, Туркестанъ съ его мвогими 
миллюнама  тувемцевъь является пока 
д®вотвенной пэчв»й для насажден!я со. 
времечней культуры. А насадить ев,Ееоб- 
ходимо. Во первыхъ, потому, что васущ- 
выя потребя.сги ихь вЪ хд$бЪ, одеждЪ, 
въ жалищь будугь болфе или менфе 
` обезлечоны, а, во вторыхь, громадная 
`эяермя многомиллюнной массы людей, 

какъ гозуд’ретвенныхь плательщиковт, 

даеть болышй доходь въ казну, что, въ 
свою очередь, облегчить бремя  русскаго 
креезьявина, ослачивающаго пока сво» 
‹ имь горбомь туркестансюе  перерасходы 
`и дасть возможность все больше и боль- 


| ше распрострачять и усиливать ‹бразо 

| ваше среди туземцев. Средства на ато 
послфднев дВло теперь очевь огравичены, 

| такь какь собираемыхь съ туземцевь 
податей дадеко не хватаеть на общекуль- 
турныя государствезвыя нужды  дая 
Нихь бамихъ. 

Подготовка, поэтому, на мВстВ людей, 
которые, во-первыхт, пользуясь пр!сбр%- 
тенвымя  внавйями страны,  туземваго 
явыка и услов!й жизни туземцевъ, вн%- 
драли бы въ ихъ среду начатки промыш- 
ленной жизви и, г вторыхъ, усилили-бы 
с059ю кадръ подготсвленныхъь лицъ для 
практической дятелевости въ сред рус- 
ской равви вающейся торгово-промышлев- 
ной ДЪательности,—представляеть дФло 
первостеце вней важвости для нашей ок- 
раичы. 


Отеюда понятезъ тотъ особый интёресъ, | 
Бвкой обнаруживается въ метномъ обща | 
ствф къ судьбь возвикшихь въ | 
двухъ комъерческихь училищь-Ташижент- 
сиаго и Кокандекаго. | 

Появлене ихъ было встрёчено въ | 
общемъ сочувственно вобни тЪыв, вто 
зид®лъ въ нихъ средство для создамя 
дфятельнаго потомства, новыхъ людей, 
привваяныхь совертать великое Д%зо | 
освобождев1я челов чества оть” власта 
природы (промышленный капитализм 
призвавъ выполнать именчо эту вадачу). 
и недружелюбно вс’Зми твии, кто пока 
еще раздфляеть отживи!е или отживаю 
ие отвлеченно - схоластическ\е идеалы. 
Недружелюб!е это, ‘конечно, повятно и 
вполя%- остественно, если приаять во 
ввиман!е, что представители разныхь те- 
чен\й въ педагогак® столь-же р5пипель- 
‚но ввяапидять другь друга, какь шед 
‘ставители разныхь релицозныхь в%\ро 
ван!й.. 

_Мвоме, не вмЪющ!е яснаго предетав-_ 
лен!я о назвачени коммерческихь учи- 
‘лищь,  бевсознатольло  поддержа 
сторону послздней группы людей, Г. 
создаются мномя поецятетия дтя про’ 
цвтавя вашехъ учалищь. Мы хотвам. 
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бы, чтобы туркестанское общество про 
никлось проврасными вадачами въ и 
сдфлало-бы этихъ юныхъ двтищой воре 
мевности свояма любныцами, Вь другахь 
русекикъ городахъ горожане именно тахъ 
м относятся къ вимъ и, напримфръ, въ 
Нетербургв, Моско», Одесем, Екатерино 
6лавФ, Варшавв н даже въ УЗвдныхь 


тородахт, какъ КовловЪ. ВлоцтавскВ в. 


другихъ, выстроили для вяхъ прекрасных 
во всЪхъ отвошеняхтисмфщев:я. Клюссы 
въ нихъ какъ-по объему воздуха, такъ и ио 
площади пола и свьтовой площа 
др, вПолнЪ отвЪчають вовчь требо 
ранямъ науки. Въ нахъь устроены про 
краспыя вентиляция, хорошее водоснабже 
в!е, каналезащя и электрическое оевн 
щен!е”*), Наши-же оба училища вывуж 
девы ютяться въ васмвыхъ, небольщихь 
и совершенко неприспособленныхь пм 
щен|яхъ, 

Въ ваключен!е этой замфтки о роли 
коммерческихь училищь въ оховомичи: 
ской живни страны и объ отвошевш къ 
вимъ общества вообще и нашего въ Ча 


ствости слФдустъ бросить бЪглый ваглядъ | 


ва ифкоторыя сторовы внутренней дЪя 
чельности нашихь училищу, обрисован- 
выя въ ихъ отчетахъ. 

Несмотря ва высокую плату за уче 
не (100 рублей), оба училища окдзалась 
‘переполненвыми жезающими учаться, что 
уже само по себф авляется знаменатель. 
нымъ фактомъ, и маогамъ было отказано 
за неимфн!емъ мФстъ, Такъ, вь Ташкент 
скомъ учалищф уже въ первый 1907/ учеб 
‘ный годъ обучалось 126 челов къ, а въ 
Коландекомъ во второй годъ— 162. 

’ Укаванная плата, впрочемъ, въ общенъ 


‘скромна, если сравнить ез сь платой вт | 


другихъ коммерческихь училящахъ, Такъ, 
ваоримвръ, въ Петровскомъ училищь 
`(Петербург») плата установлена въ 125— 
5 рублей, въ Рижекомь-въ 104 руб. 
ля, въ частныхь учалищахт: Ровталера 
`(Варшава)—въ 149 рублей, Шпормера 


37% мерихь по коммерческому "образовав, 


вып, иадви!в учебнаго отдЪла ‘шисте: 
торговли Проминь, стр. 1. ей 


| вм\фотнае обучене мальчиковъ и дъвочетъ 


(Петербургу) —въ 176 рублей, Байера 
(Полтава)—въ 183 рубля, а въ Тенешев 
скомъ —Даже въ 266 рублей, 
Отличительною чертою рашахь ком 
мерческихь учалящь отъ другвхь сред 
нихъ учебвыхь ваведен!й является со 


(коэдукащн). Вь Ташкентском учалащь 
изъ 126 человёкъ было за дЪвочекъ, а 
въ Кокандскомъ изъ 162 учениковь—62 
дЪвочки. Идея о совмстномъ обучены 
въ Западной Европ я Соедяненныхь 
ПИатахъ уже давно прочно. привалась, у 
насъ-же, въ Россш, она является, можно 
скавать, новою. 

Нредполагается, что совы стное. обучана 
епособствуеть будто бы преждевремевному 
половому развито, въ дфйствительвости 
же, какъ показалъ оцытъ, начто такъ не 
портитъ дЪтей, какъ постоянное подчер- 
киван[е различ я ихъ пола и оближен!е 
ве на почв® духовныхъ интеревовъ, какъ 
это происходить въ школ® при совы%ст 
Бомъ обученти, я на почв» флирта, ка 
кой ваблюдаетея “че ори разд®льномъ 
обучев!я. ЧЁмЪ ‘ближе школа по своему 
устройству вашоминаеть ‘семью, тамь 
мене основаз!8 опзеаться преждевремет- 
нато полового развит я въ дЪтяхь. 

Въ бмыслЪ восивтаня совмотнов обу- 
чене весьма благотворяо; мальчаки дВ- 
заютея мягче, воспитаняЪе, ’дВволка о 
теряють излишнюю 
в орюбр®тають больше 
свойхъ силахъ, больше 
кости характера, что такъ важно въ 
будущей ея борьоВ ва жизнь. 

Эга положены вчоднв подтверждаются 
‹пытомъ обояхъ учалащь. За первый жа 
годъ практаки совмстнаго обучен ва- 
мвчено, что: 1) мальчаки изъ чувства. 
соревновав!я вообще, а отчасти и изъ) 
«мужского самолюб]я» старались не усту- 
пать двочкамъ вь ирилежан1а, › 
ва и аккуратности, 3) дЪвочка 
ли облагораживающее воздайстве на. 
мальчиковь; цоелфди!е сдерживали себя. 
отъ обычныхь въ мужскихь. 


сентиментальность 
Увфренности въ 
сызлости и стой-. 


' принести викакихь другихъ, 


заведевяхь  проявден!А грубосты и 
р®вкости и 3) дфвочки, находясь среда 
мальчиковъ, в'ь значитьльзой степени ос. 
вобождаются оть недостатковь характера, 
которые обычво наблюдаются у гамва 
зистокъ и особенно инстатуток.: онь 
мензе твхъ и другахь труславы ни робки, 
менфе склонны Къ слезамь и излешней 
чувствительности, мензе «хаверны» и 
0›24е просты и естественны вь своемь 
поведеа в въ  проавлеаа  своихь 
чувствь, 

Пра совмстаомь обучевиа вь Ташкезт 
скомъ училищ въ течен!е одаого года 
в въ Кокавдокомь вь течен!в двухь 
аЪтъ «нравственность» мальчикУвь м 
дЪвочевъ не только ве «пострададь», 
но  ыНого  выиграле. Во всакомь 
случаЪ, несомаънво, чт» и ТВ, и друг! 
смотрать другъ на друга вными, лучши 
ми, главзыи, чёмь это бываеть среди 
тамнавистовъ и гимвазистокь; среди вихъ 
ЕЪть «ухаживаы!й», «поджадан!а», среда 
дввочекъ нёть «шушукав!й», продметомь 
которыхъ бывають обыкновенно «кавз- 
леры», ит. д. 

Нри хорошемь совмфстномт, со сторо- 
вы воспатателей и родателей, надзорв 
совместное обучеше не можеть, ковечно, 
вромв бла- 
готворныхьъ, результатовь. 

Чго касается ипрограммь, помфщенных ь 
пра стчетв Ташкентскаго -коммерческаго 
училаща, то со стороны этого учалища 
замЪтно стремлев!е  дополнать упомяяу- 
тую вышо казенную программу нк ото- 
рыми другими предметами, а пименво сар- 
товскимъ и персидскамъ языками, фазя- 
ческими ванят!ями (садоводствомъ, ого- 
родвичествомъ, лфакой, ‘ручнымъ тру. 
домъ, шелководствомъ), логикой, психо- 
лоПей и педагогикой, АвглЙскимь (нля 
латинскимъ) языкомъ и истор!ей торгов- 
ли. После! предметь 
мыхь любопытныхь и идательныхь 
въ курс! политико экономичаскахь наукъ 
и слвдуеть порадоваться, что Ташкент. 
ское училеще. включило этотъ  предметь 


| 


ь 


въ свою программу по прим®ру немно- 
гихь другихъь коммерческихь училищъь 
въ Росёи. Жаль только, что курсу соб. | 
ствевно политической эконом!и, этой, 
строго говоря; основё всякихь наукъ, 
отведено въ УП класс лашь но 1 уро 
ку вь недфлю, а въ УШ по 2. Въ дру- 
тихъ училищатъ этому предмету отдается 
большее должное вниман{е; такъ, вь учи 
лищф Ронталера ему посвящено в уро- 
ковь и во многихъ другихъ училищахь— 
по 4—8 урока пъ ведвлю. 

Программа Кожавдекаго Училища пока | 
ве; опубляковава, хотя выработана и 
представлена въ министерство ва ут- | 


верждев!. 

Относительно характера преподава- | 
я въ  училющахь отаеты утверж- 
дають, что центрь тяжести. перено- 


сится на опыть и вообще вагаядное 


| обучеше. Везьма важнымъ средствомъ 


для этого считаются экскурс ши, которыя 
широко практикуются, 

Какого рода опыты, ватримвръ, по естест- 
вовд1нио продЪлывали дея перваш клас- 
са въ Кокавдокомъ учелищ—вадно изъ 
слфдующаго перечня. Ими были выпол. 
нены  таюа практичесвя работы: 
1) ср:вневе песка съ глиною, 2) отдфде. 
ве песка оть глины, 3) аналивъ почвы, 
4) раврёзыван!е, сгибаню в растягава 
не стёклянныхь трубокъ (ара сгабан\а 
дути практически знакомились съ поня. 
пами объ остромь, прямомъ я туномъ 
углахъ), 6) приготовлене изь негашон- 
вой иввести известковаго тфета, ивве 
стковаго молока, 6\ получене углекисла 
го газа и опыты съ ним; а) дЪйств!е га 
ва на изеестковую воду, 6) озыть, пока- 


| вывёющий, что углекаслый газь не под- 


одинъ изъ са- | 


держиваетъь горфнш, в) что углекис- 


‚‹лый, газъ  тажелфе воздуха, г) 
что. углекислый ‹› газь ‚образуется 
сра дыхав а и 1) пря горы, 7) 


‘получан!е свфтильнаго газа, 8) опредФае- 


216 горвыхъ породъ, 9) опредвлев!е удВль- 
ваго вЪса, 10) ознакомлене съ. в г. 
рами, изм врев!о температуры воздуха и 
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жедиостой я 11) ваблюдев!ь явлен!в, про- 
всход) щахъ при переходв воды оть льда 
до парл, образующагося при капва!и. 
Если в в намфченаое нащама коммор- 
ческеми училищами будетъ проведено въ 
щивыь такъ умно и практачао, Бакъ это 


видно на описанномъ прим?рВ съ осте. 
ствовздьемъ вь Кокавдекомъ учили- 
щ$.—а проведено оно будетъ при ‹под- 
держиВ и любовномъ отношен!и къ намъ 
общества, —то наша окраина въ будущемь, 
везомнЪнно, обогатитзя радомъ людей, 
которые не только не будугь сидЪфть на 
шев у другихъ, но, наобор»ть, поведуть 
многихь за собою. Таке люди намь край - 
не нужны, ибо виза Туркестана обширна 
и тучна, но невоздЪлана, и ова ждетъ 
своихъ пахарей, . 


И. Филиаповъ. 
жа 


Къ разграниченю  участковь въ 
полос независимыхь племенъ 
ИНДИ. 


(По англйскимь источникам.) 

Волнен!я въ 10лосё  независимыхь 
племенъ въ 1908 году привели къ тёмъ 
послФдетвямъ, что въ непродолжитель- 
номъ времени англо индйское правитель- 
ство намврено послать спещальную раз- 
граничительную комисспо въ заиндскую 
полосу съ тфмъ, чтобы оковчательно 


установить ивдо афганскую границу, а 
также гранвцу между Иней и полосой 
везависимыхь племенъ. Комиссию, во гла- | 
в которой долженъ стоять пограничный | 
ввд!АскЙ комиссарт, будеть сопровож- 
дать большой конвой, составленный изъ 
различныхь пограничныхь племеят, а 
текже 50 человЪкъ ивдскихь кавале 
ристовъ. Съ своей стороны, эмаръ афган 
с®й пошлеть въ комисс!ю, также одного 
изъ своихъ офицеровъ въ сопровождения 
афганскихъ кавалер!скихъ солдатъ. Что- 
бы въ полос» везавясимыхь племеяъ че 
вспыхвуло какихь либо осложнен!й бла- 


' граничене, 


годаря неправильному толкованю необ: 
ходимостя пребывав!я въ ней европей 
цевъ и афганцевъ, эмиръ, съ одной сто- 
роны, а адгло-индское правительство, 
съ другой, разослали прокламаци, въ ко. 
торыхъ указывается, что бояться комас- | 
<1ш нечего, такъ какъ цфла у вея самыя | 
миродюбивыя, ВмЪфстф сь 1фмь эмарь | 
афганск!Й приказалъ своей погравичной | 
стражЪ слфдить за безопасностью комис 

| 


с1ш, иавъ только она ПОЯРИТСЯ нА индо 
афганской границт. Единственно пр»- 
тивъ чего протестуеть эмаръ эфганск:— 
это противъ сборнаго пункта комисс\а въ 
тородв Дщжелалабада (между Пешаверомтъ 
и Кабуломъ). Кром того, эмиръ наето 1 
элъ, чтобы число топографовъ. не пре 
вышало пяти человзкь и чтобы тэпо- 
графы эта былин вепремн но туземцы и по 
возможности мусульмане. Въ общемь 
эмиръ съ радостью согдасилея на раз 
такъ какъ нв установлен. 
ная точно граница давала лишз:е поводы 
къ ведоразумён!мъ между вимья инд! - 
сиими властями. 


ИН 


МУСУЛЬМАНСКАЯ ФИЗЮГНОМИКА. 


Въ 1905 году вь № 9575 Туркестан- 
енизь Въдомостей я пометиль статью 
«Мусульманская ЭнЦиклоцед!а», въ кото 
рой далъ кратю!й счеркъ персвдекой 
иниги «Матлн иль улумъ» (восходъ на- 
укъ). Говоря вообще о приматавномъ 
развит мусульманскихь наукъ и навв 
номЪ ваглядЪ ва нитт, а также о свое 
обраввыхь понят!ахъ воспитан!я и обра- 
зован!н, я въ общихь чертахь коснулся 
въ этой статьВ и фимогномики, которой 
авторь  «Матля-иль-улумть Маджмоли 
посвящаетъ цфлую главу, 

Недавно наманганск:й сартъ профес 
соръ  мадрасы «Домулла-Сарамскакт» 
Мулла Дусахонъ Гиръ Ходжзевь пере- 
велъ ату главу о фивогномик® пл сар- 
товсый языкъ и выпустоль въ свЪть. 
отдфлЬной брошюрой подъ заглащемъ | 
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«Казфатъ-уль-башарт» (примфты э10д8ву: 

Въ виду небевынтересности этой отрас- 
лп энан}я, продуктовъ  многовхового 
опыта и вародной мудрости, а также 
ваивной простоты, съ которой она пов 
етвуеть о своемъ предмет%, счатаю не 
лищеамь сказать объ этомъ вВеколько 
словъ, тмъ боле, что брошиоры спе: 
щально для народа авалогачеаго содер 
жав!я часто стали появляться на кВяж 
номъ рынкВ сартовъ. 

Въ ивложеи я придерживаюсь пере- 
вода Ходшаева, такъ какъ этоть пере- 
водт, кромф тождественности съ персид- 
скимъ финалом, имфеть еще и другсе 
для насъ вначен!е: въ немъ мударисъ 
изложиль причины, побудиви!я его пе 


ревести и издать эту клижку, а также и 
вообще вначен!е фазогномики. ] 
Исходя и8ъ того источника, что нё 


ыъ доступна книга «Матля иль улумъ» 
Е явыкф, между тиъ поль- 
ва отъ распознамя человЪка по его 
привнакамъ тфла громадная, Ходжаевь 
пдеть на помощь малообразованному 
классу тюрковъ мусульманъ и перево- 

главу, 
ес О, поводомт, взастависшим"ъ ] 
приступить его къ этой работ%, онъ сча- | 
таетъ громадную пользу отъ’ зная фи- 
зюгвомики. «По членамъ своего ‘твла», 
говорять Х›джаевъ, «человфкъ можеть 
судить о свогмъ характерЪ, видЪть’ свой 
ведостатки, которые и будетъ стараться 
уничтожать, & также и вамФтить ‘де: 
фекты другяхъ ляцъ и т$ыЪ избавилея 
отъ внакомства и общен]я съ дурными 
э. 

о Жинждамь фавогяомаки профес- 
соръ Ходжаевъ производить ‘съ древнфй- 
шахъ временъ и счетаетъ ее достояв{емъ 
филоссфовъ. которые ‘и создали эту на- 
уку благодзря долгольтней практикВ и 
учености. Въ подтвержден! сораведли- 
вости предскавыван!я по примЪтамъ лю 
дей, Ходжаевь приводитъ несколько 
фактическихь даввыхъ изъ истори вва:_ 
менитыхъ людей мусульманства. - ] 


ратся о вЪкоемъ филосо 
спасавшемся оть порочности людей на 
вершин высочайшей горы. Кь подошв 
горы мудрецъ 
| художнака, 
снимать портреты съ каждаго, 
ТЁлъ повидаться съ ученымт, 


) 


Въ одномь изъ этихь равеказовъ гово 


фь (вмени в%тъ), 


приставилъ 


иСКуспАГО 
обязавность кото 


раго была 
ЕТО хо- 
в пред- 


судь фи- 
разсматривалъ 
физюгномяки, и 


ставлять ихъ по окончани на 
лософа. Ученый мужь 
эти рисудки, согласно 
если анализъ быль неудовлетворителенъ, 
то проситель ве допускался, 

Однажды художнакъ представилъ порт. 
ретъ ороситела, изъ тщательнаго изуче- 
{я котораго мудрець вынесъ неблаго 
пр!ятное впечатльн!е объ орягинал® д от 
казалъ ему въ аудезщи. 

Обиженный проситель письменно вая- 
Вилъ протёстъ, ссылаясь на то, что хотя 
члены его тЗла. согласно Ффивюогномики в 
дають понате о немъ, какъ о че- 
л10в%к®  плохомъ, но благодаря ямен- 
во атой наукЪ онъ искорваилъ свой не. 
достатки и мнВн!е фалософа неправиль- 
но, Въ послдующахъ бесвдахь мудреца съ 
этимъ просителемъ оказалось, что ученый 
былъ неправъ, «Такимт образомъ», гово- 
ритъ Ходжаевъ, «посредствомъ этой науки 
можно совершенно исправиться». 

Далфе онъ приводить другой факть 
инъ жазни св. Джафара, который, путе- 
лиествуя, встрёталея съ однимь челов+- 
комъ, примфты котораго говорили не въ 
его польву, но должеяъ былъ согласиться. 
нз, предложез!е погостяль у незнакомца, 

Лукавый хазнивъ до двухъ ведёль не 
выпускалъ Джафара, всячески развлекая 
и веселя его, & когда тогь окончательно 
собрадся въ дорогу, предъявилъ ему 
счетъ, равный тому имуществу, которое 
было пра Джафар. Святому пришлось. 
Ваплатить за веамфн!емъ денегь о вовыъ, | 
что у него было, и остатьси ь и. 
босымт. Таково пренебрежене внанемь 
фиазогвомакя! К 

Вогъ почему Ходжлевь сов 5туеть какь 
можно тщательнве изучать фазономаста. 


| не лишены остроум!я и жатейскаго опы 
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ку, позредетвомъь которой прибливительви 
можно «нознать самого себяь и всяческа 
искоренять худые пороки, хотя-бы на 
столько, чтобы худшихь не было болфе 
лучшихь. Наличностью-же плохихь приз- | 
ваковъь овъ просилъ не смущаться, такь 

какъ Умарь, будучи челов комъ высокимь | 
(высок рость— правнакъ глупостя), былъ | 
и велихь, а Али быль назкамь (приз | 
вакь душевной порочаостЕ), но былъ вы- 
сокъ духомъ. 

Введен!е и значев!е фазогаомакая на- 
писано высокопарнымь слогомь со мно 
мествомъ арабскихъ и персидокикъ словь 
(авторъ кочегь показать себя компетгент- 
вымь вь этихь языкахъ), а самов содер: 
жан!е перевода—довольно просто и изло- 
жено хорошимъ сартовскамь литератур 
выиъ языкомъ. Брошюры, въ обыкновен- | 
ную четвертинку ласта, содержать 25 
страницы и продаются по 7 копеекъ за 
эквемпляръ. 

Содержав!е «Каяфать-уль башаръ» есть 
полное изложен!е примВть, дающяхь су- 
дить человЪка 10 его членамь о характе- | 
рв, вол, умф, способностяхъ, ‘начиная 
съ головы, лба, бровей и кончая пальца! 
ма ногь. Призваки крайне наавны, '" во’ 


та. Лучшииъ привнакомъ счигаесся про! 
порцюнальность чертъ—ни’маленьк!й, ни 
оольшой, какь и у насъ лучше всего 
волотая середина. Олисывая прамёты лю- 
дей, авторъ Маджыоли подразумваеть 
здЪсь, конечно, и женщинъ, но иногда го. 
ворить и въ частности о’ прим®тахь ихъ, | 
особенно о страстности, призныкомъ  ко- 

торой счатаеть наличность большого рта. 


ве удерживается, чтобы не предос ерочь 
мусульмавъ оть такого вла и даже при- 
водать текоть охранной молитвы. (| ^ 

Голова большая и круглая съ частыми 
и твердыми волосама. явлнетен призна- 
комъ ума, прозорлавости, доброты и щед: 
рости в, наобороть, не только отсутствемъ, 
эгахъ черть, во и прабавлещемъ  глудо- 
сти, невфжества, извращенности. 


`Ушоманая объ атомь факт, Маджмола | 


Ровный шарокй лобъ безь морщинъ 
свидзтельствуеть о злопамятливости, лжи- 
вости, гордости, Средв!й съ морщинамя 
цо средан говорить о личности обладч- 
теля, какь о человфкь прямомь, сара- 
ведчивомъ, раввитомъ и впозл®дотвиа 0». 
татомь. Узк!й лобъ—прямВта 06а тыдетва, 
грубости, трусости, б$дотв!й и разврата, 
Морщина оть виска по направден1ю къ 
глазамъ даетъ право судить о харавтерв 
невоздержанномь, драчливомь и меланхо- 
лическомъ. О морщачахь авторь гов»- 
рить, что нфкоторые утверждають, будго 
каждал черточка на лбу показываегь [0 
лЪътъи чВмъ больше морщивъ, тёмь старзе 
человЪкъ. 

Ооледатель густыхъ, даияныхь и же- 
сткихъ оровеё—твердый, гордець и само- 
вадфявный. “Сроснпяся брови--празнакъ 
оэщеественности, добросердечя и сласто 
любя; у женщянъ-жеё-——страстности. Сред: 
в брови показывають о сообразитель- 
ности, честности и благородетв$, Брови, въ 
началВ широкя, а къ концу утонченный, 
даютъ виечатлВн!е о чертахь характера, 
какъ о дерзкомь и низхомь. Высокя 
брови свидфтельствують объ отсутствия 
большого ума и скромности; дланные вэ- 


лосы  бронеё—отзывчавоста, храбрости, 
вспыльчявости, 
Бодыше черные глаза качества сла- 


бости и безчестности и, наоборотъ, —легко- 
сти и малой сообразительности. Средне— 
стыдливости, вфрности. Глубоковпавиие 
глаза тщеслав!я и порочности; наныкать— 
безстыдства и скупости. ББгающ{е и часто 
моргающие глаза даютъ понат!я о лживо- 
сти, обман® и воровствв. Больше ясные 
глаза даюгь право судить о долгольтней 
жизни и сил; узке же глава и голубого 
Цвта—хатрости, обмана и разврата 
(у обманувшаго св, Джафара были таше 
глаза) похоже на глаза кошки —частья 
и богатства. 

Болышя уши—доказательзтво валачно- 
сти не только хорошихъ качествь душа, 
Но и памяти и долгол я, иногда и вепыль- 
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чавости; наобороть—невъжественностя и 
грубости; средн!я—развямя и счастьи, 
БольшИя мясистыя мочки уха— черта бу 
дущаго богатства. ИмВющ!@  маленьюй 
восъ—является человвхомь вЪтреннымъ 
и недалехимъ; обладатель же большого 
распающенваго носа съ шарокими новх 
рямя бываеть страстнаго и ра'дражатель 
наго темперамента. Кривой носъ признакь 
порочной веустойчавости; большой орла 
ный носъ богатства; срадн!@ прямой безъ 
взъяновь—мВхзлкя, ума; вздернутый— 
несчаст! и ОЪдяости. 

Масастын и толстын губы черта нев 
жества и глупо ти, ваобы и пенавабти 
противь другихь; среда!я - же губы— 
саособности и хорошахь чакловностей; 
темный или сфрый цввгЪ губъ обрисовы- 
ваегь плохов и низкое происхождение; 
красный цвзть наобороть, —х ‚р шев пройс- 
хожцен!е и счастье; желтыя губы —болзни. 

Мужественности и силв мужчянъ пря 
писывазтоя большой роть и изоборотъ; 
сластолюб!е и пылк!й темпераменть— вон 
щивамь, да избавить Биь оть эгого. 

Челоз$кь  порочныхь  наклонностей 
иметь крупные и частые зубы и на- 
оборотьъ— здоровье и 
ложь и клевета присуща людямъь съ 
кривыми и неровными зубами; счастье, 
правда и прямоду пие характера—людямъ 
съ ровными, нечастыми, средними зу- 
бами. Количество вубовъ съ 30 до 33— 
' примвта сызтливости и богатства; мен%е- 
же 30 зубовъ--характеризуеть несчаст!я . 

Счастлявая щазнь’ и хорупИй нравь 
предрекается тому, кто имзеть красный, 
языкь и, наоборотъ, темный али жзатаго 
цзвВта языкъ--Черта сварлаваго характера 
и жалкаго прозябан!я. 

У кого скулы худы и похожа на челю 
сти лошадя, тоть пользуется хоршямь 
характеромт; мясистыя скулы —знакъ 
невЪжества я гордости; средв!я-же обли 
чаютъ умь и соодразительность. > 

Короткая—щея признакъ хитрости, лжи; 
длинная и тонка означаеть прямодуш(е, 
‹ справедливость и пося®довательность вь 
| двастыяжъ, 


безболаненность; | 


ый 


= 


Езла на шез есть морщана, то жизнь 
будеть долголфтаяя; ДВ —просв Вщеннаи 
и три богатая. 

Обладатель полнаго лацт бызавгь сала 
бонравнымъ, забывчивымь, необразован - 
нымь и сварливымь; оцень худое лицу 
желтаго Ца та является прамчфтой пло: | 
хихъ желан!й н привычёх»; средней нол- | 
ноты лицо—добраго нрава. | 
| Умь, сообравательноеть, дальновидность | 
пранадлежать  р®дкой бородк$; вдумча- 
вость, терпфн!е —яверху працоднятой; не- | 
въжественность и глупость- длинной и, 
бодьшой бородз; распутность и безтолко 
вость-—густой бородз. 

Худой и длинный затылокь— признакъ 
зависти, худыхъ и порочныхь желав1а и, 
ндоборотъ, жирный ватылокь— черта глу- 
цости и неввжественности. Затылокь, 
вароспий волосами, означаетъь бЪдвость; 
среда!й и безъ волосъ— развитого ума, бо- 
гатотва и милосерд]я. 

Даннная и толстан въ подмышкахр 
рука (до кисти)—знакъ счастьн и богат 
ства; длинная, но худая—-бВдностя. 

Удача и счастье прянадчежагь шар)- 
кой и здоровой груди и наоборэтъ. 

Большие ^ соски—примЪта счастья ‘и 


маогосемейственноств; соски же, изъ ко- 
' торыхъ одинъ ‘больше другого, признакъ 
несчастия. 

Глупость `обусловлавается большемъ 

' животомъ; трезвый умъ; коропИя’ ‘©пособ- 
` Ности—среднимъ. Одна морщана на  жа- 
вотв овначаеть, что обладатель его умреть” 
оть меча; дв — оладострасте; ‘три—про- 
св щенность и развит!е. 

ЧеловзкЪ полнаго сложен!я— сильный, 
храбрый и твердой воли; согнутое твло. 
сложен!е говорить о плохомЪ ` характер; 
вытянутое строене т№ла вапечатлфва- 
етъ плохое прояофожден!е; ‘средв!й. 
корцусъ-——присутств!е большого счастья. 

Красный цеёть лица наводить на’ 

‚ мысль о вепыльчивости и торопливости; 
’сврый—на влопамятливость; бзлый съ. 
румянцемъ--черта хорошаго ‘происхожде’ 
ня и добронрамя. Румяный, но изогда 
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изыфаяющ(ся въ темный, —говоритъ о| 
порочныхь наклонностяхъ;  смуглый-же 
цввть—знакъ оравдавостя, пони тливости 
и благоденств!я, ' 


Обладатель мягкаго тфла  бываеть 
смЪтливымъ, ловкимъ, аккуратнымъ и 
сердечнымъ; твердое т№ло  свидВтоль 
ствуеть о силЪ, глупости и безтолковости; 
чистан и мягкая кожа даеть хорош 
привычки. 
Грубые. волосы на 
храбрости и молодчества; мягке—трусо- 
‚ стр; средве—вздоровой души и т%ла; 
сильная растительность на животВ игру- 
ди изобличаетъ глупость; малан—мягко 
сердеч!е и талантъ. Русые воловы— 
черта ведалекаго ука; рыже— силы и 
бевтолковости; средв!е на ощупь и чер- 
ные--ума и хорошихъ способностей. 
Говоряний громкимъ и густымь ба- 
сомъ— челов къ сильный и нравственный; 
говоряпий же въ носъ изобличаетъ въ 
себ гордость; плохой, неразвитой толосъ 
даетъ право судить о тлупости; средв!й, 
чистый голосъ-—примфта ‘ума и  внав!я, 
Поспфшная рфчь товорять © пизкомъ 
происхождев!в; равговоръ съ жестикуля.' 
ами о сообравительности и способности 
ВысоюЙй  ростт—призвакъ  глупоети; 
визк—интригь и клевёть; ‘среды 
рость включаетъь щедрость и чист. серде- 
ще. Мудрецы  повЪфствуютъ,  товорить 
Маджмоли, что нормальный рость содер: 
жить 125 ладоней собствен Й рукр: 


т%л1 — признакъ 


`сверхъ Этого или недочеть сргидфтель- 


| 


ствуегь о ведостаткахт. ^ 

Крввая (косолашая) походка-—черта не- 
почтеня къ старш ист ‚‘тря- 
ин живота а Е 
спфшная—суровостя и вспыльчивости; 
очень  медленная—присутстве грусти; 
средняя—хоропия черты души и тЪла; 
р®дкая— аевьжества и дурости. | 
Богатство принадлежить ‘сбладателю | 
здоровой полной кисти руки; ладонь крас о 
воватаго цвЪта—примЪта добродупия и’ 
чистосердечя; жшелтаго — распутности; 
влаго и темваго цвЪтовъ- несчастья; 


ь 


среднее количество лин! на ладони оз 
начаетъ счастье. 

Дленвые пальцы сведфтельствуютъь о 
долголЪтней жизни; нфжные и тоне 
пальчики-—признакъ полнаго счастья; кри- 
вые кургузые пальцы —несчаст!й. Пря сжа- 
тш  пальцевь  оставпИеся промежутки 
между намя говорятъ о б$дности и наобо- 
ротъ. 

Челов®къ съ розовыми ногтяма обла- 
Даетъ будущностью ученаго, талантливо- 
стью, богатствомь и щедростью; желтые 
или Черные ногти придзитъ свойства 
равефявности, бфдетв!Й и весчастЁй. 

ПТГировя бедра означають сладостра- 
сте; твердыя съ малымъ количествомъ 
вол! съ— богатство; толстыя бедра съ ру- 
сыми волосвми—примфта всегда ходать 
ифшкомъ и быть бтдвымт; длинныя— гор- 
дость и вавнств; коротк!я— бВдность и 
нечистоплотность;  средйя — щедрость, 
храбрость и хорошая судьба. 

ИмтющИ мясистую голень будеть. бо- 
ГёТ?; съ малой раствтельнсетью— отсут. 
стве дфтей; голевь сдна больша другой— 
эВёБЪ, что жезвь вхъ влестителя боль. 
шею частью вройдетъ въ темвиц%; ма- 
леньЕ!я и круглья толенв— черта ‘зажиточ- 
восзи; кривзя и длиннгя голень-безче-’ 
ст!я в бдности. 

Средняя изящная ступн: — доказатель- 
ство состоятельности; большая и изогну- 
тая— бФдности. Мясистая ступвя, слфдъ 
которой при ходьбЪ раздваивается и бы- 
вготъ большой,—примФта вора. 

Круглая средняя нога съ мглой. растие 
тельностью свидЪтельствуетъ объ удачной 
жив; длинныя и косолавыя—э ОД. 
ствяхт; желтый пли темный цвфть ног 
—- Черта бездётства и разврата и наобороть 
—-Уума и богатства; назъ вогь безъ’ мор- 
щинъ заключаеть о прововдени всей. 
‘жизни пфшимъ. ” пы 0 

Дзиввые п товкю пальцы говорят о 
быстрой сообравительности в наоб ротъ;. 
иальцы, близко расположенные другъ къ 
другу, —хоропыя качества душя и далеко 


’^ отстояпие— разсфянность. Громадная ве- 


| 


личива большого пальца свид®тельству- 
етъ о превратности судьбы; ногти паль- 
цевъ желтего или темнаго цвЪта гово- 
рятъ о многихъ душеввыхъ недостаткхь 
и ваоборотт-—чистые, бфлые ногти-—та- 
лавтъ и счастье. 

Этими оримфтами исчерпывается му- 
сульмавская физогномика. Въ общихъ 
чертахъ ова очень схожа съ нашими “на- 
родными примфтами. Всетаки; несмотря 
ва большую нвивность, здЪсь много и спра- 
ведлавыхъ чертъ. Вотъ почему сарты`от- 
носятся къ вей съ большимъ доввремъ 
и въ зизни всегда приб®гаютъ ‘къ ея 


помощи. Григор! Авлреевъ, 
мы 
Печальная 
дъйетвительность. 


Недобрыя вВота праходатъ изь Перо, 
Созданная съ тажамъ трудэмь наша пре- 
обладающая торговая на сЪверз Ирана 
падлоть сь каждымь днзмь. А сколько 
усил!А въ течене безжонечнаго числа 
ть, сколько громадныхь затратъ дЪла- 
лось изъ еданственнаго желания зак рЪ 
пить за нами напшгь естественный, въ си 
лу  непосредственнаго соприкосновев!я 
гранаць, этотъ богатвёш!й рывокъ. Дол- 
гое врема наше правительство затрачи- 
вало около 3 миллиюновь рублей, совер- 
шенно не возвращан ихь, лишь-бы Дать 
возможность персидекому населен!ю озна 
комиться и привыкнуть къ нашимъ то 
варамь и разлячнымь продуктамъ. ВЪдь 
трудно себф даже представить, что хотя- 
бы одча изъ насущчыхь нашихъ потреб- 

` ностей —сахаръ, который мы  покупаемъ 
у нась, вь Роба, чуть ве вю 20 кои. 
фунть, тамь, на чуждинз, покупается 
всего лишь по 7 коп. 83 фунть. Совдав!е 
учегно-ссуднаго банка вь Тегеравв пре 
 слвдовало исключительную цёль равви- 
тия нашей торговли. Сильная борьба меж 
ду Росмей и Ангей ва сфверъь Пером 
окончилась вь нашу пользу. Какь это 


я 


ы\ 


ви странно, но пред ар!имчивые англичане 


нмБли сильное желаню забить вясъ 
снойми товарами, идущими изь Ин 
ди 100 Нушки Се истанскому — м)ти 


Черезь всю почти Персю. И въ этомь 
отнощез!и ови потеризли полнее ф1аско. 
Ноговорать «не мытьем ь, такъ катаньемъ», 
Потериввъ ввудачу, авгличаве разграви 
чили сферы вл!яня, оня празнали за 
намн преобладающее ва!нв!е въ Пере 
й.. начали игру въ конституцию, эту ужас- 
ную для насъ игру, стоющую потери 
Того, что посл8 долгихъ усилй@ мы пр! 
обр»ли. И, какь на грхъ, мы, вмфсто того, 


Чтобы выступать властно въ стран, ва- | 


ходнщейся въ сфорв наше го влян!я, мы 
Стали поддерживать эгу игру. Мы сами 
начала травлю нашяхъь оф вцеровъ, нахо 
дащахся во главв персидской казачьей 
бригады, мы сами допустили полную 
анаряю вь Азербейдизнв и полный 
хаосъ во всей Пери и мы совершенно 
забыли о цвфтущей прованц!и Х›росан%, 
мы вабыли о ГалянЪ, Мавендеран®, сравна 
ваемыгъ англячанами съ богатВйшей Ин- 
дей съ еданственнымъ отступлен!емъ 
только отсутствемъь  пальмъ. Нашему 
положэню въ сЪверной Царс\и завидовали 
вофдержавы. Казачья бригада самими англи - 
чанами праззавалась в» много разъ вы 
ше туземныхь инд{аскихь войскъ, Пре 
стижь Росс\и быль ведикь, его не поко- 
лебала даже неудачная вашл война съ 
Яишоней. Но то, чего на могли сдВлать 
авгличана въ открытомь 60 ю, заставляя 
насъ драться съ японцами, то сдфлала 
хитрая политика англ! скахь  диплома- 


`товъ. Мы попали на ихь удо чвуи идемъ 


скорыми шагама къ опроцасти. Вы%ето 
несбыточныхъ идей о вахват® Персидсква- 
го залива, намь слЪдовало думать только 
о свверной Перс. Но... «что вмфемъ ве 
хранимь» и еще печальна, что, потеряв- 
щи, не сознаемъь всего ужаса оть потери 
вашего естезтвеннаго богатьёш аго рывка. 


+. - 
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Спрямлене русла рьки Сурхана, 
прятока Аму-Дарьн, 
` Быстрое течен!е и многоводность ржи 
Сурхава уже давно доставляли много хдо- 
поть бухарскому населению, живущему 
около впадев!я этой р$ки въ Аму-дарью. 
Перюдическа переполняя русло, вода со 
страшною силою начивала отмывать бе 
рега, снося цфлые кишлака, причемъ, 
сДЪаавъ глубокую излучину вь правую 
сторону длиною вь н%еколько верстъ, 
уничтожила значательную площадь пло- 
дородной ‘земли, а затфыь постепенно 
начала подходить къ вновь построенным ь 


въ укрфилензи ТермезЪ казармамъ понтон- | 


ваго батал!она. 

Снеся въ прошломъ году часть казар- 
меннаго двора и сари батал№на, воды 
Сурхама лЪтомъ текущаго года уже вача 
ли угрожать здан!яыь кавармъ, оставшах 
ся у самаго берега р®ки, причемъ ‘ва- 
правлеше все уволичивавшейся излучи 
вы давало полное основан!»  предполн- 
тать, что съ прибылью воды будуть сне- 
сены также предмстья укофаленн Тер- 
мева, руссксе поселеве Пата Гисаръ и 
туземный кишлакь того-же имени, одно- 
временно съ громадною площадью куль 
турвыхь земель около вихъ выфств съ 
засфянными полями и васаждев!ями. 

Желан!е спасти казенныя дорого стою 
па постройки и необходимость предохра 
вить населеве оть огромнаго б%дслвйя, 
выфств съ стремлешемъ оградить маги- 
стральный термезск!й арыке, въ кот рый 
легко могли прорваться воды Сурхана, яъ 
виду исключительности положен!я выву- 
дили военнаго инженера капатана. Анавь 
ева, не ожидая распоряжен!й, на свою ст 
вфтственность, предпринять немедленныя 
работы по отведено ржи Сурхана въ 
новое русло. Для выполнен]я этой рабо- 
ты надо было запрудить старое ‚ русло 
Сурхана дамбани`и направить всю массу 
мт ‚ лЬвый узвЙ пратокъ, имфвш|й 
до 10 саженъ шаривы. Матер!алама для 


 дамбъ и должны были 
 хворостъ изъ растущаго 
| Гая, но людей для этой огромной работы ве 


служить земля и 
по берегамъ ту- 
было. Къ счастью местный шерабадск!й 
бект, уаснавъ себ% вею важность немедлен 
наго выполвен!я провкта прислал тотчасъ - 
же до 600 челов къ бухарскахъ рабочихъ, 
которые подъ руководствомь капитана 
Ананьева въ два двя построили времен- 
ную дамбу черезъ рЪку, а ватзыъ подъ 
ея прикрытемъ приступвли кь постр @ 
кв постоянной дамбы, 10 марта эта’ 
дамба была уже готова, а 14 марта вода 
въ Сурхан® страшчо прибыла н выступа 
ла изъ береговъ, образовавъ подпоръ во. | 
ды до 4 аршинъ высоты. Боязнь, что | 
рфка можеть смыть дамбу, понудила | 
спзшно увеличивать ее высоту и толщи- 
ву, ведя для этого работы и днемт, и | 
вочью, благодаря чему дамбу удалось | 
оЖОНчаТЬ и рфка промыла л®вый про- 
З0ЖЪ до ширины 30 саженъ. Одвовремен- 
Но съ этимъ производились работы шо | 
устройству полувапруды, выше казармъ | 
понтовной роты. Но `16 марта выясна 
лось, что укрФпить берега съ помощью 
Полузапруды не удастся, такъ какь вы 
строенная полузапруда была снесена въ 
первый-же день напорэмь воды. Зздер- 
живая по мрЪ возможностя разрушене 
берега около кавармъ путемъ крЁплен!я 
его фашиниикомт, инженеръ Аваньевъ, 
одновременно съ этамъ рфшявъ отяеста 
р®ку Сурханъ, немедлезно же произвел 
ивслдован{е береговъ и, найдя вь 600 
саженяхъ выше. казармь. удобное м$сто, 
выяснилъ, что для агого необходимо 
прорыть больше каналы, которые и да- 
дуть возможность направать Сурхавъ по | 
кратчайшему разстояю въ Аму-дарью, 
и новое русле, такимъ обравомъ, прэйдеть 
значательно лЪфвЪе Термеза, спрямавъ 
обравовавшуюся излучину. 

Приведеве въ исполвеше этого проекта | 
встрётило препятствие вь лыцВ жителей 
кишлака Джуй Джлвгина, часть культур 
ныхъ вемель которы хъ попадала подъ новое, 
русло рёки и была бы, такимь образомъ, _ 
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уначгожена. Но, кь счастью, обфщане 
бухарскахь властей возваградать ихь за 
утраченную землю скоро устранило это 


препятстве.  Кновь, не ожидая 0су- 
быхъь распоряжен!й, на свою’ отв®т 
ствевность  инженеръь Ананьевь  при- 


ступилъ къ выполнению своего смзлаго 
проекта, для чего надо было врорыть тря 
кавала длиною по |!/з версты. 7! марта ] 


| съ помощью бухарскихъ рабочахъ и наж- 
нахъ чиновъ термевскаго гарнизона нача - 
ты были работы п› прорытНо каваловъ, 
а 35 марта первый каналъ былъ открыть, 
а затёмъ къ 4 апрфля прокопаны были 
остальные два канала, причемъь общее 
количество вынутой земли превышало 
80 тысачь кубическахь аршань. Труд 
ность работы осложнялась также и тфыт, 
что на глубин 3 аршинъ оказался ка- 
менистый слой. ] 

Постеленно вода рЪки. устремившась | 
въ вырытые каналы, стала промывать 
ихъ, а 1 поня уже весь Сурханъ наира 
вился по новому руслу, котороз было имъ 
промыто въ 40 слашкомъ саженъ ши- 
риною, в, такимъ образомъ, участокъ р5ки 
въ паять слашкомъ верстъ по излучин® 
былъ спрямленъ, давъ высто этого рус- 
ло въ 1'/а версты длиною. 

Ззачен!е этой рискованной, смВлой по 
замыслу работы огромно. И не говоря 
уже о спасени громадныхь, стоющихъ 
вЪсколько десятковъ тысячь рублей, ка 
яармъ понтоннаго батал{она, спасены куль 
турвыя земли туземнаго и русскаго на- 
селев!я общею площадью до 1500 деся- 
тввъ. Въ 10 же время устранена совер 
шенно всякая ввможность тй опасности, 
которая грозила вь будущемь русскому 
селеню Пата-Гасаръ и туземвымь киш- 
лакамъ того-же имени. 

Та же участь, которую испытали Кер- 
ки ВЪ 1888 году, грозила и ’ермезу, при ^ 
чемъ, разумВетсн, нельзн отрицать, что са- 
мая мысль о взможностя смытя  авля- 
лась все время круанымь препятстемь” 
вь двлф развития новаго русскаго посе 


лев\я Термевъ, имфющаго вол дотв 000- 
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бевно благопр!ятныхъ услов!й вов дав- 
ныя превратиться въ будущемъ въ круц- 
вый русск! торговый пункть, являющий | 
ся посредвикомъ вь нашей торговл съ | 
Афгавистономъ, а плодородная ›есовам 
ночва въ окрестностяхъ его, правлекаю- 
щая наседене, обЪщлеть въ недалекомъ 
будущемь превратить этоть раюнъ въ 
цвЪтущЙ оазисъ на аму дарьичскомь 
побережь$. И заслуга инжевера Ананьева 
по справедливости оц®нена всфма жите- 
лями нашей далекой русской ойрливы, 
которая въ настоящее время получила 
вс данныя для своего беворепатствен- 
ваго развипя, въ значительной м®рв 
увеличивъ ту площадь земель, кэторая 
въ недалекомъ будущемъ можетъ превра- 
титься въ культурную. Еще сравни`ель, 
во недавно, всего 15 л%ть тому назадъ, на 
мЪстЪ Термева была пустыяя съ полнымъ 
почти отсутствемъ населен!я, состоявш\-` 
го изъ нфеколькихъ туркменскихь ки 
токъ съ площадью въ 10—15 ‚ десятивъ, 
обраб\ т.нной вемля, но теперь площадь, 
эта увеличилась въ десять разъ, а рус: 
ское населев!е въ предмёстьв кр$иостя 
уже насчатываеть не менфе сотви чага- 
зановъ и лавокъ, часлечность-же самого 
населеня боле тысячи челов къ. : 
Возможность оросить огромную пло: 
щадь звмли водами Сурхава и его при. 
токомъ Кизилъ-Су и огромная старинная 
ирриган\онаая система, патавшая весь 
этотт край съ его мвогочисленнымь на 
селен!емъ, около древняго Тармевза, мо 
гущая быть вовобновленною, даютъ осно 
ван!е предцолагать, Что южная часть 
Шарабадекаго бекства превратится въ 
вецалекомъ будущемъ въ густо Н- 
ныя м®ста, а удобства ошден!а Тер 
меза, какъ посредника въ торговл 
съ Афганистаномъ, с08д% изъ него 
въ короткие время городъ съ многочислев- 
нымъ населенемъ. м РИН 
И лвшь отсутстые жолфзной дорогв, 
вс работы по ивыскан!ямъ которой оконче- 
вы еще въ 1904 тоду, служать препят- 
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д. 


Ное о чемз. 


Возстан!е пограничеыхь племень Из- 
д! и быстрое сразнительно ого подав 
лев!е англо-янд!йсками войсками приве- 
ло къ заключен!ю англо-ивд!йекое пра- 
вательство, что вов пзхотныя часта какъ 
англ\йскя, такъ и туземных, расположен- 
выл въ гористыхъ иъстностяхь, должны 
продзлывать какь ‚можно чаще. упражне- 
н1а въ горахь, съ цВаью научиться дЪё- 
ствовать противъ горцевъ. Довольно ча- 
стыя эксоедиц!я индо-британскихъ войскъ 
протявъ послфднихъь дали возможчость 
вс$ необходимыя для успзшнаго дЪй- 
стйя въ горакъ данныя свести вь 060. 
бую инструкцию, самое подробное озна- 
комлен!е съ которой является прямо не- 
обходимымъ не только  англо-инд- 
скимь войскам, но и нашимь. Вь 
самомъ дБлЪ, въ такахь сопредзльныкъ 
съ Туркестанскамь округомь странахъ, 
какъ Катай, Ивд!я, Афганистанъ и Пер- 
с1я, изрзванныхъ вдоль и цоперекъ гора- 
ми, безъ соотвЪтотвующей подготовка 
войсяъ, дфйствовать было бы безъ сомн%- 


ва очевь трудно, Начать хотябы съ то. | 


го, что почти отсутствйе колесныхъ путей 
сообщев!я и невозможность брать съ собой 
колезный обозъ поставили бы нашу арм!ю 
въ безвыходное положен!е. Отсутств!е поч- 
ти горной артиллер!н, отсутств!е горныхъ 
вьыючныхь лошадей, удобной вьючки, а, 
съ другой стороны, наличе вышеупомя- 
нутыхъ экспедищй, наглядно покавываютъ 
необходимость еще въ мирное врем какъ 
слФдуеть призадуматься надъ обучевемъ 
войскъ въ горахъ, обративъ самое серьезное 
вниман!е наум%н!е ихъ двигаться въ силь- 
но пересфченныхь м$»стностяхъ, на при- 
способлен!е соотв тствующей обуви, на 
веобходвмость разведея у насъ та- 
кихъ вьючныхь животныхъ, какъ мулы, 
а также и горныхъ лошадей. Несколько 
лвть тому назадъ вопросъ о мулахь 
поднимался и у наст; въ Зэкасп ской 
области пробовали разводить этихь жи- 
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вОТНыхЪ, но послВ порвыхъ. же опытвъ 
выяснилось, что посл®дв!я не позволя- 
ють ничего на себя навьючавать й въ 
ревультатв было донесено, 


что мулы 
дли военныхъ цфлей не годатся. А лар 
чикъ просто открывался —прежде чвмь 


приспособить живтн’е къ Вьючк» (хотя- 
бы и лошадь) его необходимо снача | 
ла  выдрессировать (т. в  заста. 
вить изъ  дикаго нопослушнаго жи. 
вотявго превратиться въ послушное) и 
тогда можно было-бы двлать соотвтствую | 
щее заключен!е. Вфдь нъ Перси сь мулами | 
умфють обращаться. Поспвшаость исиор- | 
| тила все дЪло. Что касается обува, то | 
свыше сорокалЪтнее наше влад%-1е Тур | 
кестанскимъ краемъ все-жз не ваставало 
обратить насъ взимане на обувь гор- 
ныхъ жителей Бухары, прекрасно пере 
двигающихся вь гористыхь (вВрифе ска- 
ластыхъ) м$стахт. Весь секретъ заклю- 
чается въ шершавой подошв%. Послфдяве 
время одно изъ больныхь месть турке 
станскихъ войскъ—э"о головной Уборт. 
Равеше, когда вводвлась извЪстная фор 
ма обмундировав!я вь Европейской Рос | 
сш, то для туркестанскихь войскь ДБ 
лались исключеня, 

Напримвръ, вы\сто барашковыахь ш\- 
покъ, у насъ фуражки. лЪтняя фуражка 
вся бЪлая съ ковырькомъ и въ военное 
время съ назатыльниками, выфсто мунди- | 
ровъ парадная форма л№томъ—китель- | 
тужурка и т. п. Теперь же какъ будто 
и  туркестансыя войска начивають 
обобщаться съ войсками Европейской 
Росен и новшества, вводамыя тамь, обя- 
вательны и у’насъ. Въ настоящее врема 
достаточно выяснился необходамый го 
Аовной уборъ для туркестанскихь войску; 
уборъ — этотъ--нёзамзяимый пробковый 
‘шлемт, пранятый въ англо-инд!йской 
‘арм, --невзывнамымъ былъ-бы овъ и у 
насъ. Ранфе. эта шлемы въ Туркестан 
почтя отсутствовали, теперь л$томь очи 
вЪ довольно- большомъ количеств при- 
‘вовятся сюда и быстро расходятся не- 
смотря на ихъ дороговивну—10—15 руб- 
`лей за шлемъ. Для того, чтобы вве- 
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сти вхъ у насъ,  необходямо  иву. 
чить постройку ихъ и помнать, что пра 
оптовой продав въ Изд эти шлемы 
обходятся во 90 коп. ва штуку. Нужно 
имёть въ виду, что дая Туркестана 
былъ бы вполвЪ пригоденъ пробковый 
‘шлемъ даже французскаго обравцл (пробко 
вый слой немного тоньше), каковые обхо- 
дились-бы по 60. коп. Наконецъ, для раз- 
вят!я этого дла у насъ, въ Туркестан, 
къ постройкВ такикъ шлемовь можно бы- 
ло-бы привлечь подростжовъ - туземцевъ, 
какъ эго дфлается вь Инди, и этимъ 
была-бы достигнута дешевизна головного 
убора, ВФдь «безъ ума перенимать, и 
Боже. сохрани, какъ худо», ну а ВЪ этомь 
случа надо’ полагать, что русско-япон- 
ская война чему-нибудь насъ и научила, 


—— 


Между двухъ огней. 
(Но аньитекимь источникам}. 

Совершенно вежданно негаданно ангао- | 
ввд!Йское правительств» въ тоть моменть, | 
когда, наобфщавъ масзу реформь изду- 
самъ, праздновало свою цобЪду, въ этоть 
именно моменть ово оказалось снова въ 
критическомь  положеши. Мусульмане, 
которые все время стояли на сторон®’ 
авгло иадскаго правительства и т%мъ 
умвряли движев!е ивдусомъ, властно по. 
требоваля и себь реформъ, Неожидавшее 
ьЕчего подобнаго правительство пришло 
въ сиущен!е, обЪщая не ироводить ре- 
Формъ для иядусовъ, пока не выработа 
ють таковыхъ же для мусульманъ. Мысль, 
что 60 мидлюновь васелеч!я могутъ отка 
зеться отъ поддержкн авгхачанъ въ 
Инда, привела правительство въ ужасъ. 
Надо помнить, что если горсточка англи- 
чанъ и владеть 300-миляюннымь нае. 
лешемъ Ивдш, то только благодаря 108 
розни, которая существуеть между инду- 
сами и мусульманами. Стоитъ только 80 
валюнной мазсВ мусульманъ пойти про 
ых правительства или даже держать 
вейтралитеть въ его борьб съ ивдусама, 


теперь 


какъ гороточка авгличанъ была-бы стер 


та съ лица земли. Немудрено поэтому, 
что выступлен!е  мусульмань пр тавъ 
англо инд скаго правительства привело 


послфднее въ трепетъ. Сь другой стор: - 
ны, отложивъ проведене реформъ дли 
ввдусовъ, англо ивд!йское правительство 
снова рискуеть переполнить чашу тер. 
озн!я посл®дняхъ, заставать ихь изв%- 
увться въ обфщан!я, а тогда на сцеву 
‘снова явится анарх!я, бомбы, револьве 
ры, которые навели за послфднее время 
тромадную панику ва авглачавъ Инд!и. 
До выступленя мусульманъ съ своими 
требован!ями англо-инд!Аское правитель 
ство совершенво искренно о5Зщало инду' 
самъ и хотВло провестя въ жавнь рефор 
мы, 9чЪмъ и избавитьса оть своихъ опа- 
севй. Въ дЪйствительноста послзднее по 
вышеукаваняой причаян» вв удалось и 
англо инд ск е органы печатая 


съ горечью отифчають 
своихъ газетъ, увёряя, 
ское правительство 
двухъ огней, одинаков 
больно. 


это на столбцахь 
что англо-ивд- 
оказалось между 
° дфлающахь ей 
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т, Отнрытый вопросъ. 


х Сь половины прэошлаго 1908 Тода 
въ — Туркестанскить Въдомостять ва- 
уали  появлаться статьи Н. Отро- 
умова, трахтующия о мусульман- 


скомъ образовании о наблюдения за 
туркестанскими мусульманскими школа. 
ми. Въ общемь авторь проводить ту 
мысль, что ДЪло это стоить здесь непра- 
вально, что наблюдене за эгима школа- 
ми нодостаточае, что школы ати подь- 
зуются такой автономей, кака не допу- 
скается для инородческой школы ни въ 
одномь обравованномъ государств, что 
въ шкодахъ этихь 
обучаютъ дфтей ви русск 
русской истор и теограйш ит ци 
основную причину такого крайне ценор. 
мальваго, по его мнЪфнИо, положева дз 
ла онъ видить, главчымь образом, въ 


до сего времени це | 
эму языку, ни о 
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недостаточномъ о внимав!и къ номъ со 
стороны русской адмынистратявной вла- 
сти, въ ведостаточномъ надзор® и наблю- 
дева за этимн школами. 

ЦПоелфдвяя его статьлСтажого-же харак 
тера помфщена вь № 1 Тиркестанскихь 
Пуьдомостей за текущий годъ, аодъ загла- 
немь «Что дВаать съ новометодными 
мактабама?» И здЪсь авторт, какь п въ 
предшествующихь своихъ статьяхъ, лашь 
ставить этоть вопросъ, высказываеть 
свой сфтовав!н по поводу того, что ему, 
будто-бы, удВляется недостаточно вна- 
маня, что овъ даже «аамалчивастся» 
вфыъ то, но самъ не даеть на него ни 
какого опредзленнаго отвЪфта, 


Так я заявлев!я со стороны лица, блив- 


ко стоявшаго къ дзлу народнаго обраво- 
ванн въ Туркестанекомъ крав съ сама- 
го начала дфательвости въ немъ учебной 
администрации, ва людей новыхъ и ве- 
достяточно ознакомленныхь съ дДЗйстви- 
тельн‹@ постановкой этого дфла могуть 
произвести совершенно ложное виечатл- 
не и ввушать имъ мысль, что въ д№й- 
ствательности дфло кнородческаго обра- 
з‹вав!я здфсь совершенно ягЕорируется, и 
ово приняло неправяльное и вредное на- 
празлен!е. Поэтому въ цфляхь выясце. 
в истины и боле объективнаго взгли- 
да на это дФло, несмотря на полную 
свою антипат!о ко всякой полемакв, я 
очатаю своймъ долгомъ сказать н\сколь 
о словъ по поводу этихъ статей, 
Вопросъ объ отношения русской адми- 
внстративвой влас1и къ мусульманскямъ 
корфессоналенымь школамъ, каковы 
вс наши мадраса и мактабы, 


составлялъ ипредметь особаго внимая 
русскаго правительства и неоднократно 
обсуждался какъ въ мфотныхь, такъ и 
въ министерскихь комчефяхь. Подрубныя 
совЪдЪя по этому вопросу оыли ивложе- 
ны мною въ стать «Краткая историче- 
скан записка объ устройств инородческаго 
образования въ Туркестачекомъ Яра» ивь 
статьВ «Къ вопросу обь инородческомь 
обравовав!и въ Росойи», напечатавныхь 


издавна | 


въ Туркестанскил» Впдомостяхь за 1908 
годъ, а потому я не буду повторять ихь. 
Общеустановиви!йся взглядъ на нихь 
тотъ, что заведеня эти имфють прежде 
всего религ!озноз значене, а потому не 
подлежатъ воздВйствио на вихъ учебной | 
адиинистрьщя въ смыслё ихъ направле- | 
в1я, развит!я и усоверщенствованя. Шо. 

этому до настоящаго времени нё издан» 

въ отношен!а ихъ какихь.либо оиред® 

ленныхъ правилъ и тробованй, н не 

опредфлялись какими-либо правилами на 

программы яхъ, ни методы обученя, ви | 
образовательный цензъ учащихь вь нихт. 
Единственно, что требовалось въ отБо- 
шен!и ихь со стороны русской адмчаи- 
стративной власти,—это внфшв!й над. 
зоръ ва нами, наблюдея!е ва непроникно. 
венемъ чрезь посредство ихъ вь мусуль- 
манскую среду  автигосударственныхъ 
учен и сецаративныхь стремлеШа в 
ведопущеаемъ въ сферв ахъ двятельно 


ста иоступковъ, караемыхь общама вз- 
конами и протаваыхь  обществанной 
нравственности. Таки  отношеяя кь 
этимь школамь установились нё только 
здфсь, въ Туркестанскомь краб, но и вь 
тЪхь областяхь Империя, въ которыхь 
мусульмане привяты въ русское поддаз- 
ство уже вЪФоколько столВл!й назадъ, ка- 
ковы поволжеыя  туберыя, Крымь и 
Кавказъ. 

Высказываемое звторомъ указанныхъ 
статей пожелав!е ввести въ курсъ оу 
ченя  мусульмавскахь школь руссв@ 
явыкъ, истор!ю и географию не представ 
ляетъ чего-либо новаго,—это воть ри 
ЧезЧетии вофхъ фусскихь  государствен- 
ныхь людей, но вопросъ, кажь осуще- 
ствить на Дл эго священнов пожелаве, 
остается открытымъ до настоящаго вре 
мени, и авторъ въ своихь статьяхь не 


` даеть накакахъ указан! на способы раз- 


` решен! этой государствевной проблемы; | 


сфтован!я-же его и намеки на то, что, 
‚будто-бы, мВствая адмивистращя игно- 


`рируетъ этоть вопросъ и не дфлаеть того, 


что вужно для благопрятнаго разр ше: 
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в\я ето, только еще болфе ватемняютъ 
его. ВФдь ясно для каждаго, а твыь 6бо- 
л%е дли автора указанныхь статей, что 
въ такомь важномъ и отвтственвомь 
дВлф адманистращя края не можеть взять 
ва свой рискъ раврфшен!е этого общегу- 
сударственнаго вопроса и по овоей иЕл 


цатив$ нарушить издавна устазовавний- 
ся общегосударотвенный привциць не- 
выЪшательства въ духовную жизнь рус. 
скахь мусульманъ и въ тесно свазанныя 
съ ихь релийей конфесе!ональныя школы, 
по своему усмотрю реформировать ихъ, 
опредвлять для нихь программы и курсы, 
вводить въ нихъ новые предметы обуче- 
вя и тому подобное. А какимъ инымъ 
путемъ возможно, по мезнио автора, вве 
сти въ нихь преподаван!е русскаго явы- 
ка и отечествовздВн!н, отсутствие  кото- 
рыхъ, по его заявлен! ю, не позволительно 
съ государствевной точка зрёшя и ве 
должно быть допускаемо м®ствой адыи- 
нистращей? 

Мьетвая адмивистрац!н ве только на. 
когда не игнорировала этого вопроса, но, 
напротивъ, всегда относилась къ нему 
съ полнымь ввиман!емъ. Первый устро- 
итель края, К. НП. фонъ-Кауфманъ, твер- 
до рашивши устранить всаюмя попыткл 
къ васильствевному разрушенно внутрен - 
вяго уклада жизна мветныхъ мусульманъ, 
оставил ихъ релийю и школы въ под- 
ной неприкосвовенности, и это было нь 
игнорироваые, не ведосмотръ въ его дф- 
ятельности, но весьма мудрая  по- 
литика, получивтая свое  оправ- 


дав!е какъ во всей послздующей жизни. 


края, такь и въ послфдвихь законода- 
тельвыхь актахь, имфющихь общегосу- 
дарственнсе значен!е.[Въ ваботахъ о пра- 
вильной постановь» именво ипородческа- 
го образован была открыта въ горо1в 
Тешне у БС: семанар!я; были. 
дфлаемы нсоднократныя попытки внестя, 
какой либо ирогресеъ въ визвь ыЪетныхь. 
мусульмавскахь школъ путемъ совЪзоэь. 
и увфщаь!й; зат$мъ найдено было боле. 
полезнымь откаваться оть этихь попы- 


токъ и создать особый тицъ таюь 
вазывземыхъ русско - туземныхъ школъ, 
въ  которыхь дфти мЪФотныхь  жите 
лей могли - бы получьть болфе пра- 
вильное начальное обравовав!е. Въ 1898 
тоду была сдфлана вовая попытка упо- 
радочать и урегулировать жизнь м%- 
‹тныхь мусульманскахь школъ и была 
создана для нихъ особая инспекщя на. 
р›двыхъ учалищь, но эта попытка так- 
же не имфла усовха. Въ 1898 году, подь 
предеЪдательствомъ иввЪФотнаго знатока 
края. впослЪдетвя Генералъ Губернато- 
ра, Иванова, была составлена особая ко- 
мисс1я для обсужденя вопроса о мусуль- 
манскахъь школахъ и отвошеняхъ къ 
вимъ русской администращи, которая 
выскавала, что въ этомъ дЪлЪ необходи- 
мо ограничиться лишь внфшнамъ адии- 
вистративвымъ  надворомъ за ними. Къ 
тВыъ-же почти выводамь пришла и дру- 
гая комисыя по этому вопросу, оргави- 
вовавная въ 1905 году, съ заключен!яма 
которой согласились Гекералъ-Губернато- 


ры Тевяшевь и Гродековъ, а такие г. 
военный министръ. Подобный взглядъ на 
дЪло выскавалъ и местный попечитель- 
св комитетъ, при обсуждении правилъ 
объ инородческомъ образовани 1906 го- 
да, и взглядь этогь совнательно и по- 
слфдовательно проходать черезъ весь 
рядь лЪФть управлен!я кравмъ русской 
властью, И самъ авторъ укаванныхъ ста. 
тей, насколько намъ извЪотно, всегда 
раздёлаль этоть общий взглядъ на отно- 
шевя къ мвогной мусульманской шко- 
лЪ, в мы коайне недоумфваемъ, когда- 
же онъ ошибалея въ этомъ вопросЪ: тог- 
да - ли, когда принималъ участе въ 
‘устройствв учебной части въ кра при 
Кауфман, личность котораго, какъ за- 
мфчательнаго администратора и широко. 
образованнато человЪка, онъ обрисоваль, 
въ  овоихь  воспоминашяхь о немъ, 
или тедерь, когда оаъ обвиняеть того-же 
Кзуфмава въ допущени громадной пран-' 
цишальной ошябки въ отношев!яхь рус-. 
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ской власти къ мвотнымь пнородцамт? 
Тогдали, когда онъ цодчисываль прото- 
колы комисс!а 1398 и 1905 гг. и прото! 
колъ попечительскаго, комитета въ 1907 | 
или теперь ошибается, требуя внасиль’ 
ственной ломки и вы Ъшательства въ жчены 
мзетныхь ковфессональныхь мусульман - 
скахь шхоль и обязательнаго введенл 
въ нихъ русскаго явыка и отечествов%- 
Дня? 
Огравачиваясь этями зам чан1ями отно- 
сительно статей г. Н. О., помфщензыхъ 
въ прошломъ году и касающихся мт 
ныхь  ковфессюнальныхь  мусульман- 
скихъ школъ, я остановаюсь нЪсколько 
подробнфе на посд?дней его статьЪ (№ 1 
1909 г.) подъ ваглавемъ «Что ДЗлать 
съ новометодными мактбами?» Вь пер- 
выхъ-же строкахъ своей статьи авторъ 
укавываеть, что на этотъ серьезный воп- 
росъ отвфть должно дать министерство 
народнаго просвЪщен!я. Казалось бы, по 
слЪ ТАКОГО“заявлен!я и говорвть больше 
нечего; разъ этотъ вопросъ имфетъ общ - 
тосударственное значен!е и превышасгъ 
компетевцио мфетвыхъ администратав- 
ныхъ органовъ в учрежденй, то какя 
мЪропр!ят!я могутъ предпринять посл$д- 
н1е дая его разрёшен!я? Однако, въ до- 
вольно обширной стать авторъ говорить 
по этому вопрасу много и пространво, 
хотя, въ ковцф ковцовъ, ни на волосъ не 
подвигается кь разрёшен1ю его. Прежде 
всего онъ предлагаеть «не закрывать 
глаза на дВёствительность», «не замал- 
чивать» я «не игворировате» факта от. 
врыя въ краз новометодчыхь  макта 
бовъ. Да ктоже замалчизаеть и игнорв- 
руеть этоть факть? Авторъ настолько 
опытенъ въ русскомъ язык, что, очевид- 
но, ве безь умысла употребвлъ слово 
«вамалчиваетъь», выражающее собою ке 
простой недосмотръ, но намфренное скры- 
вав!е факта. Кого-же онъ обвиняеть въ 
нъ вашномъ государственномь пре. 
ступлейи и как!я данныя онъ имфет 
дли такого тяжкаго обванен!я? Основан! 
для этого онъ никакахъ не приводатъ, а мн! 


иввфстенъ слфдующиЙ факту: какъ только 
въ мфетныхь газетахъ появилась замфтка 
© существующемь въ городь Тэшкевтв 
новометодном® мактаб\, дирокторъ ва 
родныхъ училищъ немедленно собралъ о 
немъ св\д®в!я и сдблаль соотвЪтетвую 
щее представлене по начальству, прося 
его указан!й, какое отношен{е Должно 
имЪть учебное начальство къ этимъ но- 
вымъ въ краф шволамъ. Автору статьи 
также ‘хорошо извфетенъ этоть фактъ, и 
совершенно непонятно, почему онъ его 
вамалчивяетт. Относительно Самарканда 
онъ самъ говорить, что такой мактабъ_ 
былъ открыть тамъ съ разрфшев!я м%- 
стнаго инспектора училищь,—вначать, и 
посл дв!Й ве скрывалъ существован!я 
его. Кло же замалчиваеть эти факты? 
Быть может +; самъ авторъ имфетъь ка- 
я либо свёдфя о существовав!и та- 
кихь мактабовъ п ве говорить о вихъ, 


—ВЪ такомъ случаф, кто-же въ дфйстви- 
тельности скрываетъ ихъ? Я лично ду- 
| маю, что и надобности нфтъ викакой въ 
такомъ замалчивани илн сокрытт не 
только для чиновъ русской адмивистра- 
ц{и, но и для самого населеня и даже 
для учредителей этихъ мактабовъ, такъ 
какъ въ существовани ихь не нахожу 
ничего вловреднаго, слФдуеть только вы- 
работать опредфленныя правила для ихь 


открытя и для ваблюден!я за ними, 
| утвердить ихъ и подчинить вовыя шко. 
лы дйствно этихь правиль, о чемъ и 
оповзстить для свЪдфния насолен{я. 
Такой путь раврфшен!я этого вопроса 
й былъ вамфчень и предпринять дирек- 
торомъ народныхъ училищъ немедленно, 
какъ только онъ узвалъ о существова- 
ви тавихъ школъ. въ области. Скажу 
боле: вопросъ о новомотодныхь макта- 
багь и о возможности вхъ появлешя вь 
Туркестанскомъ краз предусматривался 
еще въ 1907, году, когда Зд®сь не было ни 
одного такого мактаба, и на засфдан!я к„- 
мисс при министерств народнагопросвв- 
щен!я мною было предложено подчинить 
ихъ дёйствНо праваль о частныхь Учеб. 


| тельно не понимаю, кому именно бросаетъ 
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ныхь заведевнхь, усключивъ требован!е 
образовательнаго цонза учащахъ въ этихъ 
школахъ. Мысль эта была встрчена со- 
чувствевно многныи члонами комисс!и, но 
вопросъ этотъ. равно какъ и общ во. 
просъ о наблюден!и за мусульманскямя 
школами, остался открытымъ; очевадно, 
комисс!я 1906 года, совершенно отка 
завшись отъ тЬхъ требован!й, 
какя  быди устанозлены  правиламя 
1907 года, не нашла возможным ь 
предъявлять къ намъ даже такя пони 
женныя требован!я. И, конечно, въ то 
время викому и въ голову не приходила 
возможность вамалчивав!я фактовъ суще 
ствован!я такихъь школъ,—он давно уже 
были извфстны въ Крыму и восточныхь 
губерн!яхъ Росс!и, и вопросъ остался не 
раврЪшеннымъ на комисе!и не шотому, 
что быля скрыты эти факты, но по боле 
важнымъ общегосударственнымь сообра 
жен!яыъ. Въ виду изложеннаго, я рьщи 


авторь статьи совершенно неосноватоль- 
ный и нвчЬмъ недоказавный упрекъ въ 
замалчиваши существозан!я  новометод 

выхъ мактабовъ въ кра\. = 
—\ Далфе авторъ говорать въ свсез стать $: 
«продолжительное игнорироваве русской 
здминистрац!ей  древнигъ чать 

школъ, оправдываемое въ перзов десяти | 

лъте нашего управлен!я краемъ, накак» 

и ничзыъ не можеть быть оправдано въ. 
послфдующия тра десяталВт!я». Вь ка 
комъ смыслв разумфется здВсь «игноря:) 
рован!е»? Если въ буквальномъ бмысл®, 
вЪ смысл полнаго пренебрежен!я ими, ‚ 
веобращен!я на нихъ никакого внаман!я, 
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по ивородческому обравованию составля-/ 
лись разныя комисс!и, издавались пра-. 
вила и внструкца ит, и прачава не-. 
усп®ха въ дёль преобразован!я этахь + 
школъ лежитъ сововмъ но вь недостаточ - 
номъ внимани къ намЪ, а гораздо глуб. 
же,--вЪ неподготовлевностн къ такой ре- 
Форм$ самого населен!я, въ недостаточ | 
БоМЪ его развит а косности. Езли же. 
Слово ‹«игнорирован{е» понимать въ смысл: 
отсутстя попытокъ къ наснльственной! 
ломкЪ и реформ этихъ школъ, то, мн) 
думается, такая реформа, если н была 
возможна, то только тотчась посл вавое- 
ваня края, когда покоренному народу. 
можно было диктовать как!а угодно. 
услойя. ‘Если-же н въ то время 
найдено было невовможнымъ совершить ' 
такую ломку, то тфмъ боле она невоз- 
можна была виосл$дотв]и, когда и насе 
лев!е свыклось съ установившимся пран- 
ципомъ невыфшательства русской власти 
ВЪ его духовную жизнь, и, въ особенно- 
сти, ова веповволительна теперь, когда 
вопросъ о свобод® вЪры и совъети рав 
р»шенъ Высочайшимъ указомъ 1904 года. 
Авторъ далфе дфлаегь предиоложенте, 
Что число такахъ новометодныхь, «неза- 
висимыхь», какъ онъ ихь называетъ, 
мактабовъ въ Туркестанскомъ краз въ 
настоящее время должно быть значитель 
но, но на чёмъ основывается такое пред-. 
положен!е--не высказываоть; можеть быть, 
ему, какъ редактору туземной газеты, а, 
потому болзе освфдомленному относитель- 
но жизни мФотнаго населен!я края, это и 
известно, но, къ сожалн!ю, онъ на дв. 
лится съ читателями своими свздВЕяыа 


то это, какъ выше было укавано, сов | 
сфыъ невфрно-—нанихъ было обращаемо, 
едва-ли нв больше вниман!я, чЪмъ ца. 
русскя школы. Для нихъ была открыта, 
единственная въ краз учительская семи- 
вар!я и вазначены первые инспокторы 
народныхъ училищь, на должности ко 

торыхь приглашались лица, болфе или 


и только выскавываеть неизвестно н . 
чемъ основанное предположение. Ма-же. 
пока изьёстенъ лишь одинъ такой мак | 
табъ въ Тешкевтф, открытый весно! 
1908 года, свфдвня о Боторомъ Душаи д. 


> 
меня осенью того же г При томъ и 
ВСЯ НОВОМОТОДЧоСТЬ ЭТОГО ‘мактаба заклю 


знакомыя съ мфстныма нарЪчями; 
ний равличвыхь вопросовъ 


чается пока въ томъ, что дЪти учатся 
вЪ немъ грамотВ по ввуковому спэсобу и 
въ курсь обучешя, кромф обычныхь 
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книгь религознаго содержач!я, введено, \Итрогость мусульманской религия. Точно 


объяснительное чтев!е хрезтомат!и, сооб 


‘щающей разныя свздфа:я изь обаасти. | 


м!ровфдьн!н. Весьма возможно, чго Кром | 
него найдутся и еще нфоколько подоб. 
ныхь мактабовъ,  незарегистровавныхъ 
‘администрац!ей, но едва-ля общее число’ 
ихъ можеть быть значительно, такъ какъ 
такя школы имВютъ пока значене лашь | 
въ глазахъ незначительной части город 
ского населевя, соприкасающагося съ 
русскими татарами. И въ появлев!а та 
кигъ школъ нЪть ничего неожиданнаго’ 
и опаснаго; естественный прогрессъ жиз- 
ни мусульманъ должень быдъ повести 
рано или поздно и къ реформв ихь 
школъ, и на возможность такой реформы 
мфстный диродторъ народныхъ училищь 
укавывалъ еще на комисон 1907 года и | 
настанваль па, издан!и особыхъ правиль) 
касательно ихъ, Точно такъ-же, какь обыч“ 
ное прав» у т (адатъ) естественно 
замЪняется постепенно боле разработач 
нымь шар!атомъ, и едва-ли въ этой эво- 
лю есть основан!я обванать русскую | 
административную власть, которзя, буд 
то бы,  «проглядвиа» этоть процессъ, 
какъ выражается авторъ упоманаемыхь 
статей въ  дДругомъь  мВотф. Такая 
ке эволюцщ\н  естестаенвымь  путемъ 
совершается и вЪ ДЬав религии 
мусульманъ, представятетя которыхь, не- 
давн!е строг! приверженцы деспотически 
неограниченной власти своахъ султановъ 
я шаховь, теперь доказвывають, чго Ко 
ранъ не только ие противорфчить консти. 
тущюонному образу правлен!я, но даже 
одобряегь его предпочтительно  предъ 
неэграначеннымъ; они доказываюгь таЕжь, 
что ихь религя не относятся враждебно 
къ европейской культурв, не противител 
проникновев!ю послёдяей въ мусульман 
скую среду и допускаегь возможность 


‚ ивовфрнаго владычества надъь мусульма. 
`нама, и разв только завзятому фана 
` тяку-миссонеру прядеть въ годову мыэль 
возражать противъ такихь толкован!й и 


‚становятся болбе 


‚пери, въ которыхъ сотни лёть прожа- 


‚ В зстановлать первоначальную чистоту и 


также и въ жазни мусульманской школы 
весьма естественъ переходъ отъ схоласти 
часки-религ!озной къ научно культурной 
постановкВ обучен!я въ нихь, и едва ли 
клк!я мфры или репресс!я въ состоян!а 
ватормовить эготъ естественный путь раз 
вит! народа. Весь вопрозь закаючаетсн 
лишь вь наблюден!и за эгими шкопама, 
которыя вмыБотВ съ такой реформой ихь 
чувствительными я 
восор!имчизыма ко всякимь воздЪйствиям ь 
на учащахса въ нихь. Но этотъ вопрось 
здфсь, въ Туркестачскомь краф, не толь- 
ко не игнорируется, но, какь указано вы- 
ще, онъ возбуждался даше ранве возник 
нонен!я такихъ школъ вь крав. И не 
вина м%отной администрации вЪ томъ, что 
эготь важный общегосударствеаный воп- 
росъ остается не разрёшоннымь до сего 
времени даже для твхь ыВстностей Им- 


ваеть мусульмансков носолене и ново 
методных школы давно  существують. 
Лучшее доказательство такого положеня 
двла приводить самь азгоръ цатируемой 
статья, указывая на положене этого воп- 
роса въ Крыму; тамъ, какъ говорать озъ, 
давно уже существують новометодные мак. | 
табы, но 060б0е совЪзщан!е ‘относительно 
ихкъ состоялось лишь 5 декабря 1908 го- 
да; въ результатв эгого совфщан!я попечи 
тель учебнаго округа и начальникь губерн{ а 
обфщали возбудить ходатайство о праня- 


ти отихь школь вь вВдЬНе  дарек. 
ци народныхъ  училищь а са 
мимь  Школамь было предложено 


войти съ ходатайствами или въ дирекцио 
народныхъ училищь о принята ихь въ 
вздьне манистерства нзроднаго прэсв®- 
щен на общахъь министерскахъ основа. 
н{ахъ, или-же преврататься въ обыкчо 
венные Жонфесс!ональные мактабы и цод- 


| ийиться в$дНо мусульманскаго ду- 


ховнаго управлел!я. «Такъ разрёшають 
въ Крыму вопросъ о новометодныхъ 
мактабахъ», гозорить авторъ статьи, Ка. 
кое-же это раврёшеше?—спросимь мы. 
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Клкя эго общёя основав!а, на котгорыхъ 


предполагается причлть ихь въ вВдВв!е | 


министерства народнаго проовёщен!я? Если 
имАть здВсь въ виду общя положев1я, уста- 
новленныя для инородческахь началь- 
ныхъ учалищь, то они здЗеь° совершен- 
но не примфнимы и подчинять ихъ дЪй- 
ств!ю новометодные  мактабы— значить 
фактически уничтожать послдн!е; такое- 
же уничтожен!е гровить имъи въ слу- 
чаЪ перехода ихъ въ вёдЪяе мусуль- 
манскаго духовнаго управлен!я; эго ли 
именно рАшене имфлъ въ веду авторь, 
восклицая; «такъ разрзшають этоть во 
просъ вь Крыму»? Намь думаегея, что 
вь дъйствительности это дЪло и тамъ 
еще очень далеко отъ раарЪшен!я; самъ- 


же авторъ говэритъ, что попечитель учеб- 
наго округа и губернаторъ еще только 
обфщали возбудить ходатайство о прияя- 
ти этйхъ школъ въ вфдзве  министер- 
ства народнаго просвЪщен!я; вначитъ, 
вопросъ будеть разрфшаться въ мини- 
стерствв и вырабатываться условя су- 
ществован!я этихъ школъ. Совершенно 
такое-же направлене этоть вопросъ при- 
нялъ и здЪеь, вь Туркестанскомъь  краф, 
съ тою тольк» разницей, что возбужденъ 
былъ тотчасъ же посл того, какь от- 
крылел первый такой мактабъ, а ве 
посл продолжительзаго существован!я и 
весьма значительнаго  распространев!я 
 такихъ шзолъ; гд8 же послЬ этого ско- 
| р5е можно найти «замалчиван!е» и не. 
позволительное игаорарован{е —здВсь или 
въ Крыму, положене дла въ. которомъ 
авторь приводить намь вь образец? 
’Вопросъ о мусульманскахь школахъ до 
`бего времеян остается открытымъ вопро’ 
`сомь для всей Импер!и и требуетъ сво- 
его разрзшемя вь высшахъ государ- 
ственяыхь инстанщяхь, и обвинять адми - 
нистрацю Туркзстанскаго края, самой 
_молод)й изъ мусульманяскехь провинцй 
`Росая, въ неразрьшан!я этого общегосу- 
‘даретвеннаго вэироса и въ Еедостаточ 
`номъ внимани кь нему нётъ зикаких 
` основанйй. - 


| Въ Росси, 


ХВь укававвой статьь есть еще одиз/ 
ставка, которую невовможно обойти мол- 
чан!емт. Авторь говоритъ, что «еъ на- 
стоящее время ве спорить вужно о том». | 


| сл®дуетъ или не слфдустъ подчивить вов | 
| вообще тугемных школы правительствев- 


вному надвору, а возбудить настоятель- | 
все ходатайство объ усилеав  личнаго | 
состава ивспекц!й  народзыхь училащь 
въ краз, Во-первыхъ кго жа здвсь оспарн- 
вкетъ необходимость правательственнаго| 
надзора за мусульманскями школами?’ 
гДЪ он находятся въ вЪд’ 
ни духовныхь управлен!й, еще вовмо- 
жеаъ сцоръ о подчаневи ихъ выБстЪ съ 
тЪмъ и правительственному надзору; въ 
Туркестанскомь же крь, гдв вфть му- 
сульманскихъ духоввыхь управдев!й и 
гдь фувкщи ихъ исполвяють мотвыя 
адмвнистративвыя  учреждев!я, когда и | 
гдв воннакалъ. споръ о подчанен`и м%-я 
ствыхь мусульманскахь школъ °админа- 
стративной русской властв? На сколько 
намъ иввфотно, даже вь средв самихь 
мусульмавъ не возникаль звдВсь возросъ | 
объ изъят этихь школь изъ наблюде- 
в!я русской администрации; тфмъ болва | 
ве было никаксг) разноглася во взгля- 
Дзкь ва этотъ вооросъ вь средЪ мЪотной 
дминистращи и разница во мнвняхь 
квсалясь лишь того, въ чемь долженъ 


состоять этоть надзорь и какимь обрз- 
зомъ лучше и цвлесообразнзе осуще- 
ствлять его. “Что надзоръ этоть не долз 
женъ еб До попытокъ кь на-. 
сильственной реформ и ломкН этихъ | 
школь, объ этомъ уже было сказаво до- 
статочно. Что ше касается до осуществ- 
лен!я этого надзора, то безапеллящюна 

предлагаемый авторомь проекеь увеличе- 
в числа инсцедгоровъ народныхъ учи- 
лищъ—едва ли будеть ЦВлесообравен: 

для этого дла. Если всЪ эги инспектора 
оудуть заняты лашь вафшнимъ нвдзо- 
ромъ за школами, за ихь Овзочасностью | 
въ политическомъ отношени—то при. 
чемъь туть будеть ихь Учебно-воспита- 
тельная служба? Это есть чисто адмиви. 


| стративно - полацейскй надворъ, кото- 
| рый имфется за всзма общественными 
мостами и учрежденями и осуществляет- 
[ся органами  адманистративао-полицей 
’скихь учрежденй Импери. Л ватьмь, 
|| сколько нужно ивепекторовь народныхъ 
училищь дая ‘ого, чтобы ‘фактически 
вести этоть надзоре? Вь трехь коран- 


выхъь областнхь кран имфется до 6000 
мусульманскихъ школ; если ва кажда- 
го ивсцектора цоложать во 200 школь, 


то цотрзоуетен для этихъь ооластей ‚30 
а дан всего края До 50 новыхъ инсиек 
торонъ народныхъ училащь, что выво- 
вэть новый расходъ казвы оть 150000 
до 200000 рублей ежегодво? На таюмн 
средства, если бы они были огпущены, 
вузможно было бы сь неизыврамо боль- 
шей пользой для д\ла обезпечить все 
оЭщее обучеИе русскаго васелевн края 
или Широко расаространить нь нвемь 
сЪть новыхъ русско-туземвыхь училищь 
дан дВтей мусульман И гдЪ найти та 
кое количество лицъ, “достаточно образо 
ванвыхъ, административно опытныхь и 
знакомыхь сь мротными нарфчяма и 
бытомъ населеч1я, чтобы успЪшно. испоа 
вять этя обязанности? ЁКонечзо, если 
откроются эги должности, то найдутся и 
кандидаты на нвхь, и вс ваканои бу 
дутъ яамщены. Но как! я лица займутъ 
их? У нась въ послфднее время уси- 
ленво пропагавдируется тотъ ваглядъ, 
что для замфщен!я различныхъ адмани 
стративныхь должностей въ краз прож 
де всего и необходаме всего знать м® 


у, 


стныя нарз{я и высказываются сожа | 


лЬня, что такихъ лиць очень кедоста, 
точно. Не отрицая важности этихь зна- 


в1й, я позволю себё всетаки отмётить. 
нЪкоторую утраровку и преувеличене вь’ 


этомтъ; тробован!и для болфе самостоятель- 
выхъ и отвфтствеввыхъ административ- 
выхь должностей важны и необходимы 
ве столь знанйя мВстныхь нарЪч1й, сколь- 
ко солидное обравован!е, администратав 
пый такть и опытность вам щающихъ 
ихь лець, а таквхъ лацъ еще трудвЪо 


| одному не понравится учебнакъ, хотя-бы 


вайти, чЪмъ знающихь м8стный нар*- 
ч!я. Недостатокъ знашй мфстныхь нар 
чй еще мжзо пополнать, пользуясь 
услугами хорошаго переводчака. А чёмь 
вовможно пополнить недостатка образо- 
ван!я, адмивистратавной опытности и 
служебнаго такта отвзтственныхъ адми 
кистраторовъ? И въ. этомъ  дфл5 меня 
боле всего безпокоять ошасеня именно 
съ этой точки зрн!я; весьма трудно бу- 


' деть такому инспектору удержаться вь | 
предвлахъ только одного» наблюденя за 
школам; несомнЪнно, что мнчоге изъ 


нихъ захотятъ проявить и свою созвда- 
тельную работу и будуть вмфшиваться 
в)» внутреннюю жизнь этихь  шШкол!: 


онъ и прошелъ русскую цензуру, и овъ 
раворветъ сго въ класс® на глазахъ уча 

теля и учащихся, придающахъ этому учеб- 
нику значев!е священной книги; другой 
найдеть автовомпо и выборное начато вь 
мусульманскахъ школахъ слишкомъ ли 

беральнымъ явленемъ и будеть назна- 
чать на должности мударрисовь своихь 
ставленниковъ; трет!й начнеть выфша 

ваться вь  распредфлеве  вакуфныхь 
средетвъ по своему усмитрВн!Ио ит. п.— 
развз сравнительно кратковременная 
практика наблюдев!я зз Туркеставскими 
школами ве давала примфровъ’ подобнаго 
черезчурь ревностнаго изцолненя ин 

спекторскахь обязанностей? И кь чему 
правелъ опыть существоваын особыхъ 
инспекц!А ивородческихь шкоаъ въ Рус 

©1? Только къ празнанио ихъ нецблесо. 
образности и къ вакрытню ихъ. Нужно. 
ли повторять подобный неудачный опытъ 
вД®еьв, когда онь уже былъ произведенъ 
съ 1889 года по 1896 годъ и не далъ бла- 


гоприятвыхъ результатовт? Позтому еще’ 


вЪ 1898 году особая комисс!я пряшла по 
‚этому вопросу кь заключеаю, что 0су- 
ществлять этоть надзоръ ва мЪстными 
мусульманскеми школами проще и цфле- 
сообравнЪе черезъ посредство общей адми- 
нистратявно полицейской власти, им$ю- 
| щей значительный составъ служащихь а 
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раскинутой по всей территория края; въ 
случа же необходимости, легче н вы- 
годе для государства усилить этоть | 
составъ, чфмъ навначать для этой цЪлы | 
комплектъ особыхъ инспекторовъ Учи: | 


лищь съ недостаточно 
функщяма. И такая постановка дла 
была бы тТЬмь болфз цлесообравна и 
посл?довательна, что эти учрежденя ив- 
давна исполняютъ зд%сь нзкоторыя фучк- 
щи духовныхь мусульманскихъь управле- 
вый, въ вЪдВЫн которыхь состояли та- 
вя щколы вь Роса, Ре 

Что касается новометодны хъ школъ, 10 
о вихъ стоить особый вопросъ, о кото - 


опредвленнымя 


ромъ достаточно было сказано выше. | 


Езли не задаваться какими-либо мисс!о- 
нерскими задачами, —а так1я задачи бе- 
зусловно исключены здзеь съ самаго на- 
чала волворез!! въ краЪ русской вла 
сти, —тго вужно совершенно спокойно 
объективно смотрёть на вотоственную, 
эволющю вь духовной жизни мусуль- 
манъ, Съ развамемь культуры и про- 
Гросса, весомнЪнно, ослабляется фана- 
тизмъ всякой релиМн, волфдетве чего 
постулаты ея нердко НЫ и 
приепособляютен къ духу времени. Еоля- 
’ ще такая эволюц!я возможна въ области 
религ, то тзмь лесче оза ыы 
вь процесев общекультурнаго развитя 
варода. Пъагому яфть вичего страннаго, 
веожиданнаго и опасваго въ томъ, чтовь 
мусульманск(я школы начивають мэло- 
по-малу оровикать пульта вачала и 
иден общаго обравовав!я. задача рус- 
(ской правительственной / власти должив 
заключаться Ее нъ томъ, чтобы ореовчь 
это естественное движен!е, во помочь ему 
вылиться вь правильных Формы и  до- 
стагвуть наялучшихъ ревультатсвъ. А 
какъ 910 сдфлать-—вопросъ пока откры- 
лыйл/ : вн 8 АУ 


ыы С. ГрамЕзаций, 


Итоги англо-рус- 
вкаго соглашен{я. 


(По англ аскимь источника.мъ), 

Подводя итоги политическаго положе- 
ня Инд ва истекий 1908 Годъ, англо- 
индская пресса праходить къ выводу, 
что заключенный въ 1907 году ангдо. 
русский договоръ принесь Изд несом- 
нЪнную пользу; все вниман!е англо-из- 
дИйскаго правительства за эю время бы- 
ло обращено на внутреннее положан!е 
Инди, гдЪ образованные классы  тузем- 
наго населен!я съ такой настойчивостью 
требовали проведек!я въ жизнь реформь 


въ управлев!а страной, При другомъ по: 
ложев1а вещей англо-инд!Аскому прави- 
тельству пришлось бы на посл®днее сб 


и 
ришлось-бы навфрное 
прибВгать къ строгвмъ репрессивнымъ 
мВрамъ, тогда какъ налише соглашеня 
позволило отнестись къ вышеупомявуто- 
му вопросу совершенно спокойно. Выра- 
ботанвыяй м65ры должны удовлетворить 
тувемное населеще Изд, Должны вер- 
нуть ее въ старое русло спокойной жиз. 
ви. въ увёревности за свое будущее. 
Правд», авгло русское соглашен!е въ той 
засти, которая касается Афганистава, до 
сихъ поръ не ратификовано эмиромъ аф- 
танскимь, но, съ другой строны, англ 
св газеты ве могуть повать и самой 
цфли веобходимости въ этомь. Два сопре- 
ДВЗЬНыхЪ Афганиставу государства рЪ- 
шили ве вести никакой агрессивной по- 
литикя въ сторону Афганистана, кь Че 
му же какаято  конфирмащя эмира? 
Если-бы англ!йск!е политаки не мудр- 
ствовали лукаво, то ваврное было-бы 
гораздо лучше. Прежде всего несомафн- 
во, что прошлогоднихь экспедащй про- 
тивъ закка-кель и противъ момандовъ 
не было-бы, такъ какъ эмиру ве было. 
бы надобности стараться устраивать ос- 
ложнев!я въ полосв независямыхь пле-, 


выфетф съ 


мевъ съ цфлью отвлечь внимав{е англ{й. 
скихъ властей оть Кабула, а, слфдова- 
тельно, не было бы надобностя безцфльно 
приносить жертвы людьми и деньгами, 
Въ настоящее время, повидимому, англо- 
ивд!йское правительство окончательно 
ршило не добиваться конфирмащи до 
говора, поставивъ частнымь обравомъ 
въ извЪъетность объ этомъ эмира Хаби- 
буллу хана. ПослФднев обстоятельство 
приведеть навфрное къ повороту поли- 
тики Кабула въ лучшую сторону Англ 
и вывстВ съ тмъ несомафнно основано 
на все болфе и боле довЪрчивомъ отно- 
шеви Англи къ политикв Росст въ 
Туркестан, дЪйствательно чуждой ка- 
кихъ-либо агрессивныхъ замысловъ про- 
тивъ своихъ ближайшихъ сосвдей — Ивди 
{ и Афганистана. 
Е д 


РОССЯ и ИНДНЯ. 


(Шо анеслинь ие’ почни хам). 
Идея о походв русскихь на Индю на- 
столько вошла въ кровь и плоть англо- 
ныдШекаго правительства, настолько го- 
рячо обсуждается постоянно ва столб 
Цахь англо ивдШской прессы, настолько, 
вакинець, горячо восправята сми кдас. 
сама и всфыи возрастами авглйекаго 
общества въ Ичди, что дая равсвнайн 
ва ве помогутъ никак!= договоры, нака 
яикак!я соглашевая Разь появавшись вь 
Нади, устроившись тамь, и позвавъ 60 
татства «страны чудесь», авгличане сами 
совдали себф идею и позможностя отвя- 
тя у вихь ихь сокровищз. Очи НАЧАЛИ 
вселять ее въ течен!е десятковь лть въ 
туземное населене Издш’ и’ етали `тра- 
тать массу энерги, чтибы п‘ддерживать 
эсу идею постоянно. Правда, дли посавд 
вяго, ва неимфн'емъ какихь либо реаль- 
выхь Фадктовъ, праходалось приозгать 
къ фавзави, во разъ этого требуеть и 
борьба «за существован!е», то разбирать 
средства не приходится. 
Когда идея 0 ‘непромвнЕоНъ ‚ походв 


о 


Эс 


Росбш ва Ивдю достаточно развилась 
въ населен, англичавамъь прашлось ва- 
ботяться о томъ, чтобы тугемцы не смогр® 
ли ва русскихъ, какъ на своихь избава- 
телей отъ ужасваго ига. 

ПослЪднее потребовало дожазательствь, 
что русск!е—аэто варвары, —англиччне 
же цавиливсванная наЩЯ, Но эгого мало— 
англичанамъ нужно было во-что-бы тэ ня 
стало уровять  престижь русскихь д» 
щахшиш’а, такъ какъ слухи о могущет 
в Росеш отъ времова до времени 
проникали въ Ивдшо и несомннно вол. 
вовали туземцевъ. Наша война съ Яцо- 
в\ей помогда имъ и вь эгомъ отношеа!и. 
Посл нея, казалось бы, выше;помяну- 
тая идея должна была бы хоть отчасти 
разсВ тьсд, но эгого не произошло. Англо 
инд! скал пресся продэлжлетъь начатое 
ДЪло тавъ жегорячо, какъ н 50 лфтЪ тому 
вавадт. Въ одномъ из послзднахъ номе 
ровь Тйе Сшй апа Мицату Вагейе авгла- 
чане выставлають нашу армю въ та. 
комъ ужасномъ вид®, такъ извращають 
факты, приписываютъ ей такя дФав!я, 
что при чтен!и невольно кровь бросзегся 
въ голову. При помощи газетныхъ выдер 
жекъ невозможно ознакомить русское 
общество съ содержашемь этой статьи. 

Статья эта будетъ буквально пореведе 
ва въ туземныя газеты Инди и тувем 
ное населене послФдн®й будеть вообре- 
жать, что подъ илодомъ досужей фанта. 
зи имъ прелодносится сущая правда. 


-=8- 


Несбыточныя надежды. 
(Сь англйскаго). 


Плохо‘ развивающаяся торговла по Нуш 
ки Сеистанскому пути заставила англо. 
индйское правительство отказаться огь 
давно лелфяннаго преекта— провести по 
нему желфвную дорогу. Конечно, если- 
бы послёдый и былъ проведевъь въ 
ЖивНЬ, 10 ве съ той цвлью, чтобы оста- 
вить конечнымъ пунктомъ въ персид- 
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скомъ Сенстан®—пунеть Рабатъ (ва юго- 
востокё Перш) или Нусретабадъ (боле 
извЪстевъ подъ назван!емъ Гуссейя. 
абэд»). Мезтая о проведения Нушка (ен. 
стаБекой желфаной дороги, англо ид! А 
ское правительство всего лишь нЪеколь- 
ко лЪть тому назадь было уоъждено, чго 
въ Персш продолжен!е этой дорога про 
р1щеть весь югь вдоль Порсидекаго ва- 
лвва. Далфе авгличаве намзревалясь 
продолжить эту дорогу черезь аз1атскую 
Турцию а Аравио къ Портьъ-Севду. Съ 
Другой стороны былъ проекть провести 
желваную дорогу изъ Ивда до Шавхая, 
Воть что такъ ваманчиво улыбалось ан- 
гл@сксму правительству, во прошли го 
да, а съ нами сами собой распались н 
прсекты. Нушки Сеистансв путь оказал 
ся невыгоднымъ для проведен1я желзвой 
дороги вслЪдетв!е плохо развавающейся 
торговли. Югъ Пере?н охвачедъ безпорядка- 
ми и разъ тамь карававы ирекратили въ 
настоящее время свое движение, то о про 
веден!я дороги нечего и думать. Пока 
англичцне строили воздушные замки, 
Герман/я, благодаря равумной- политик%,, 
успфла заручиться у турецкаго султана 
раврёшешемъ на проведен!е багдадекой 
желЪзвой дороги и уже строить ее. Въ 
Дополвев!е къ послфдеей, нфыцы устров 


ли торговый флотъ въ Персидскомъ за- 
лив. Не пришлось англичанамъь пруве. 
сти въ жизнь и проекть проведев!я же- 
лзной дороии отъ Инди къ Шанхаю, и 


л\Ъзной дороги и о господств англичанъ 
отъ береговъ Краснаго моря до береговъ 
Великаго оЖеана оказалась ° несбыточ- 
ной. 

ВыфстВ съ тфыъ англо-русск!й договоръ 
окавалъ также не малое вл!ян!е на агрес- 
сивные замыслы въ сторону запада или 
востока оть Инди. Разъ Росёя откавза- 
лась оть своего вйяня въ Афганистан, 
разъ она уступала ей юго восточную 
часть Пере!и, то, слёдовательно, Англ и, 
казалось-бы, нзтъ основав!Й опасаться за 


цами Багдадской жел зной дороги и 0с- 
вован!е въПерсадскомъ залив Гамбургско- 
американской мореходной компан!и, при 
врожденномъ плохомь отношен!и нзыцевь 
кь англичанамь, на сцену выступають 
новыя опасен!я, опасен!я за Инцно ез 
‹торовы гермавскаго правительства. 
—- 


Туржестаноий ондёль Расйоаю обще- 
18а СОЛЬСЕО-ТОЗЯЯСЕАВННАО пидезодета. 


Составляя с0бо10 ° одянъ изь важзчыхь 
стд®ловъ сельскаго хозяйства, русское 
птицеводство, благодаря появившемуся 
эхспорту за границу въ посл$даее трад- 
цатильт{е, заставило обратить на себя 
0с0б0е вниман{е общества, а ватёмь и 


` оравательс?ва, которыя вь самомь ск» 


такамъ образомъ, идея о проведем жв- | 


судьбу Ивдш. Напротавь, постройка н%м- | 


ромъ времени уяснили себв зна 
чен!е птицеводства въ общемь государ- 
стенномъ хозяйств, Постепенное разви 
т!е экспорта птацы и яйць, достагшее въ 
посл®дв!е годы до взушятальной суммы 
въ 70 миллюновъ рублей ежегодно и 
большая доходвость завоевали ему сам 
патно промышленнакэвь и сельскахь 
ховяевъ, но въ 10 же время неудовлетво- 
рительн сть нашого птицеводства въ ка- 
чественномъ отношен!я, благодоря которому 
оно не можеть выдержать  конку- 
ренщи ‚на  заграничныхь рынкахъ 
съ инозтранныме, вмвт8 съ желав!емъ 
увеличить въ предфлахь возможности 
доходность этого дла почудало къ обра. 
зован!ю особыхъ птацеводныхь обществь, 
начавшаяхь и быстрокразвявшахь свою 
дЪятельность къ улучшению птицевод 
ства и качества птицевыхъ продуктовъ, 
поставивъ на правильнып ° основан!я 
этоть крупный отдЪлъ  сельско ховяй- 
ственной промышленностя. ЕЕ 
Русское общество  сельско - хозиф- 
ствеянаго птацеводства въ этомь отчо- 
шен!и приняло ва себя руководящую 
роль, а возникие во мяогахъ городахь 
Росс!я его отдЪпы стали развивать и 
вое Д®ло, улучшая какъ самыя породы 
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такь и производство пгицеводчыхь про- 
дуктовъ среди молкахъ сельскихь хо. 
зяйствъ, Въ сравнательно короткое вре- 
мя появились затВмь птицеводныя хо- 
зяйства, иизви!я уже промысловый ха 
рактеръ и породистыя птацы стали ши 
роко распространяться, опираясь на чисто. 
породность домашнихъ пернзтыхъ и усовер 
шенствованвыя принадлежности птицевод- 
ства, получавшия такое шарокое расиро- 
странев!е за границею. Нельзя не ска- 
зать, что наибольшамъ внимав!емъ  ховя- 
евъ стали въ особенности пользоваться 
куры, которыа, отлично отилачивая из 
держка по уходу в8 вами, даютъ въ 050 
бенности вначятельный доходъ, благода- 
ря своей громадной ‘производательноста 
ванимая одно изъ первыхъ м8оть въ чи- 
сл птяцевыхъ продукговъ, а съ разви- 
земъ яично-альбуманныхь заводовъ_ поя. 
вился большой спросъ на яичный товаръ. 

Искусственное высиживав!е  цаплять 


или такъ навываеман ичкубац!я 61060б- | 


ствовзла росширен!ю хозяйства, восполь- 
зовавитагося для этого цфлымъ рядомъ 
вовзйшихь усовершенствован!й внкуба- 
цюнныхъ приборовь (искусственной вы- 
водки циплят»). 

Туркестань, являющ!ся п) своямь 
климатическамъ услов!ныъ особенно удоб- 
нымъ для устройства сельско-хозайствен- 
ваго птицеводства, отсталь въ данномъ 
случа® отъ губерв!й внутренней Росош, 
во все-же совнане необходимости улуч- 
шить и здвсь породы домашней птицы, 
создавъ новую отрасль доходности въ 
хозяйствахъ, повудило общество выдви- 
вуть этоть важный вопросъ, пра чемъ 
тодъ тому назадъ по иниц!атав  нфоколь- 
кяхь лаць быль учрежденъ Туркестан 
ск! отдВлъь РосоЙйскаго общества сель- 
ско-ховийственнаго птицеводства, всту- 
иивш!В нынЪ во второй годъ своего суще- 
ствован!я. Эзертя нф®сколькихь лицъ с10- 
собствовала не только образовав!ю, ноивъ 
короткое время своего существовав!я прив: 
лекла къ вему новыхъ членов, которые 
вачали вести небольш!я промышленныя 


ховайства, заведя чистопородную пруп. | 
ную птРцу, значительно дороже стою- 
шую на рывкЪ по сравнев!о съ мелкя 

мн выродавщамися каргизскама курзма,. 


Прим нен{е въ этахъ хозяйствахь иН- 
кубаторовъ въ особенности способствовало 
быстрому развит!ю эгихъь еще нынЪ не- 
большихъ предир!ят!Й, а полученные рв- 
зультаты наглядно убфдали многихь въ 
большой ихь доходности. 

Нельзя отрицать того, что самь по се- 
0% Туркестанъ съ его многочисленячмъ 
населенемь является крупнымь рын- 
комъ пищевыхъ продуктовъ, а включен!е 
его въ общую жедзнодорожную сЪть 
даетъ основан!е предполагать, что съ раз- 
ват!емъ въ кра промыш леннаго и сельско- 
хозяйственнаго птицеводства онъ явится 
новымъ раономъ, могущимъ не только 
снабжать внутренв!е рынки, но и эжспор- 
тировать итицеводные продукты ваграни- 
цу, что равуметсн возможно лишь пра 
условш разватя въ краЪ этой новэй 
отрасли сельско-хозяйственной промыщ- 
лезноста. Сравнительная отдаленность Тур- 
иестанв, на которую могуть указать, на- 
какого въ эгомъ случав вначевна имЪть 
ре можетъ, если вопомнить, чго на езропей- 
све рынка поступають птицезоцные про- 
дукты изъ далекой Канады и Катая, со. 
вершая длн оэтог» многоверствую пе 
ренозку моремъ, 

Аягл!", Германя и Амеракя вс№ма 
силами стремятся вовможно расширить 
свою ‘итвцеводиу!1о торговлю и ихъ агез. 
ты ве только возд ведутъ дЪла въ Рс- 
с]и, но уже проникли въ 606419 намъ 
Кавказъ, все время расширня терратор!ю 
своей дфятельноста. И такиыь о5разомь, 
при общей доказавной доходноста птице 
воднаго хозяйства сбыть итицеводвыкь 
продуктовъ вполя% обез леченъ.. 

Резумвется, какь ДЪ1о новое въ Тур- 
кестанф, могуть встрЪтитьса нфкоторыя 
въ немъ затруднев!я, но въ этомъ слу- 
ча Туркестанск!й отдёть птицеводства» 


ров отвывчивости общества легко устра- 


нить нхъ, поставивъ двло сбыта продук 
товъ на правильныя основав1я, въ ЧИисав 
которыхь первое м+фсто вачимаетъ вопросъ 
упорядочев!я торговли и сбыта продуктовь 
хозяевами вепосредственно 
лямт, помимо сзуйщиковъ. А такъ какьъ, 
согласно устава, обществ» не тольк» со- 
дЪёствуеть выпискВ. на льготныхъ усло- 
вяхъ частопородвой итвцы, но а приая 

маетъ на себя посредничество въ сбыт® 
итицеводныхь продуктовь, то вопрэсъ 
этотъ разрёшается съ устройствомъ тур- 
кестанскимъ отдфломъ потребительной 
лавки сначала въ Ташкент, а ватвыъ 
и въ другихь городахъь по расширения 
средетвъ. Разумфется, что отцы города на 
должны остаться глухимя кь просьб8 
отд®ла по отведенио на ташкентскомъ 
базар одной азъ лавокь для этой ц8ла 
безвозмездно, а самое широкое сочувствие 
обществу и вступлен!е большого числа 
интересующихся атимъ дВломь ляць вь 
число членовъ общества облегчитъ ему 
выполнен!е своихъ задачъ. 

Приходитса также  уцомлнуть, что 
бывший предофдатеаь отдфла г. Ц. съ 
устройствомь отицеводной выставкя зиа- 
чительно вапуталъ двла, но взеже не 
смотря на это неблагошрятвов стечев!е 
обстоятельствъ съ выборомъ въ техущемь 
году на должность предобдатепя отдёла 
зарекомендовавшей себя свонми жз вна 
вмми П. В. Табурэ, а вь составъ 
совЪта товарищемъ предоФдателя А. Д 
Эрма, кавначземь А. А. Фраде и 

| секретаремъ И. И. БВаьковз, опытнытъ, 
убзжденно интересующихся дфломъ пти- 
цеводства, —еоть увзренность  пред- 
полагать возможность начать расшаре-. 
в!е дзлъ общества, могущаго дать вь 
будущемъ сельскимь  ховяевамъ новый, 
источникъ дохода, способствуя въ то-же 
время развитию  сельско-ховяйственной 
промышленности въ краф. 
у Д. Н. Лжгефвеь. 


—>,— 


потребите- | 


0 


| 


Политика эмира афганскаго въ 
| 1908 году, 


(По англавкимь источчика.мъ). 

Важефйщимь собыемъ въ истекшемъ 
году на ивдо британской границв было | 
возстане племен накка-келей и моман 
довъ, населяющихь обширвую погранич- 
ную полосу между Индей и Афганиста | 
номъ. Положен!е эмира Хабибулла хана | 
оказалось ори этомъ доволно затрудни- 
тельвымъ. Съ одной стороны—воввраще- 
ве его изъ Инди, гдз онъ получалъ 
самый радушный премъ, не повволяло 
ему показывать даже и виду, что онъ 
стоитъ на сторонВ возмутившихея пле- 
менъ, съ другой стороны въ конц 1907 
года было заключено англо-русское сог- 
лашен!е, которов, конечно, эмиромъ аф 
танскимъ едвали могло быть истолко- 
ваво въ свошо пользу, такъ какъ призна- 
в! Росфей Афганистана вн сферы свое- 
то вляв!я ясво внамевовало собою нам 


рене Англ!и быть единственной 
тельницей  судебъ 


верши- 
запретной для евро- 
пейцевъ, страны. Эмиръ нисколько не 
сомнввалея въ тоиъ, что если бы онъ 
сегодза увздомилъ англо над ское пра- 
вительство п принят! текста англо- 
русскаго договора въ той части его, ко- 
торая касастся Афганистана, то вь са- 
момъ непродолжительномь времена Ка- 
булъ уваядвлъь бы у себя авглИйскаго 
агента, роль котораго до сихь поръ ис- 
полняеть инд Асв!А мусульманинъ. Эмиръ 
слишкомъь близко принялъ кь сердцу 
то мЪото текста соглашени, гдф гопорит- 
ся, что, вь случа надобности, Росая и 
Англ\и, 00 вза иыному соглашен!ю, могуть 
послать свойхъ атевтовъ въ Афгани. 
станъ. Другими словами, авгло инд.йское 
правительство допустило Мысль, ч10, 
упоенный прелестями  лутешестыя по 
Изд, эмирь согласится добровольно на 
огравачене  собствевныхь превъ. Будь 
нз мВотф Хабабуллы хана такой горящй 
праветель, какъ эмеръ Шаръ-Али ханъ, 
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онъ счелъ бы подобное предложев!е за 
открытый вывовъ и навфрво объявилъ- 
бы газаватъ (священаую войву). Но ва 
престол оказалея сынъ Абдурахманъ 


хана, пронозвдывавшего` варужаее -«не-. 


противлен{е злу», А въ тада твердое р%- 
шев(е—ва за что не исполнять того, 


шло въ разрфаъ съ его желавями. По- 


экому сараведливость требуеть отмфтать, 


то искуство, съ которыкъ Хабибулла съ 
честью вышелъь изъ чрезвычайно зат- 
руднитезьного положены. Ояъ влолн® 
усвоииъ тактику своего ‹тда, оснсваввую 
ва здразомъ смысл, отчасти заимство- 
ванвую сть англичант. ВмФсто того, что- 
бы дать какой либо ствфтъ на авгло- 
русское соглашен!е, эмиръ предложалъ 


англичавамъ справиться съ осложнен!я*| 


ми на ивдо-афганской гранецф. Кончи- 
лось возстане  вакка-колей, 


началось ли можно 
волнен!я среди момандовь. То и другое лябо науку 


напомнить читателю о томт, что эга два 
повят!я вихакимъ обравыь не Должны 
быть смьшиваемы. Вь то время какь 
людей, изучавшахь науку о земледвли 
и сельскомъ хозяйств, вь связи съ 


что | Усломами благоусафшнаго произрастана 


полевныхъ растенй, принято вавывать 
агрономами, людей, спещально изучив- 
шахь самый обширный отдфлъ зоологи 
безпозвоночныхь, —отдфль о насекомых, 
—и, пратомъ, какъ сь чисто научаой сто- 
роны, тахъ равно и со стороны приклад- 
ной, имфющей цфлью правтическое зна- 
в! способовъ борьбы съ насфкомыми, 
вредящими въ томъ или иномъ отноше- 
и человЪку,— такихъ именно людей и 
именуютт, обыкновенно, энтомологами, 


Въ области людекихъ познав!@  едва- 
сопоставять другую какую- 


съ эвтомоломей, въ смыслф, 


наглядно доказало, что не всякое требо. произведенной уже человЪкомъ, затраты 


ван!е европейцевъ в2о51{е и, въ частно. времени и колосгальнаго 
сти, англичанъ выполаимо въ странЪ пра- разрат!е. Скольжо, 
вовфряыхъ. Съ другой сторэны и англи- непр!ятной кропотливости и особой 
сни настаи- дательности потрачено было 
ватьна ратафакациангло-русскагодоговора ми, 


чане поняли, что продолжай 


труда на 
напримзръ, 


ея 
усал!й, 
наблю- 
энтомолога- 
при выленени причяны гибели 


и воолнВ возможно, чго имь пришалось.бы овецъ отъ особой формы разветя (фан: 


съ 


оказаться лицемъ кь лицу 


вовыми ны) одяого изъ плоскихь червей, пока 


осложненямн на гранаць, для подавле- одончательво ве было установлено, что 
вя которыхъ пришлось-бы послать в6 первогачальный зародышь этого червя 


одну тысачу войскъ. 


Послфднее-же въ находится въ желудкЪ обыкновенной бло- 


моментъ происходившехь ввутри Ивди хи; собаки, защищаясь оть блохъ, гры- 


безпорядковъ, едва-ли могло 
роять; въ посл®днемъ, повидимому, 
кроется при чива, 


ихъ уст вуть ихь зубама и со слоною проглаты - 
и раютъ блохь вмБст) съ этими зароды- 
почему англичаве ве шами; когда, высохийн оть д®йств\я солн- 
` стали настаивать ва ратификащи дого- ца и превративиИяся въ порошокъ, вы- 


вора. Изь изложевиаго можно заключить, дВлен!я собакъ разносятся вВтромь о 


что свою политику эмиръ зфгавсмй въ и НАХОДЯЩАЯСН 
вяхтъ, 
го черви попадаетъ на траву, пофдаем) ю 
овцами, въ организм кэторыхъ, уже въ 
третьей форм своего развит! я, червь 
5 


1908 году ведь весьма осмысленно. 


-=»®-— 


КН» саранчевому вопросу. 


Агреномы и энтомологи. 

Такъ какъ, обсуждая 
просъ, придется не разь касаться агро 
вомовь и энтомологови, то я позволю се! 


н въ этихь выдфие- 
вторан стадИя разват!я упомянута - 


тотъ и губитъ овець. 
По мфр% увелаченя нашихь знав!й ль 


ый во. ГРЁвиЦахь научной элтомоломи, ипрогрес 
Чаравчер .сировали усиЪхи челоз ка и вь зэд\- 
чахъ эптомолоЦя прзкладцой. Правда, ве. 
° омотри ва упорязйпшие труды ученыхь 


| 
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энтомологовъ, нФкоторыя изъ такыхь за 
дачъ и до сего вромеяи остаются нераз- 
р®шезными. Достаточна упомнвуть, на 
прим рт, о томъ, что еще въ 1874 году 
зарижекая лкалем!я ваукъ  пазначила 
премию въ 300 000 Франковъь за явобр® 
тен! или открыт!е такого средства, кото- 
рое дало бы возможность, пра условя 
сохранев!я внноградваго куста, унячго 
жить филоксеру; лучпия силы м!ра прак- 
тиковъ я ученыхъь Европы тщетн) рабо- 
тали вадъ этой задачей: никто этой пре- 
мн в до сахь цоръ не получилъ, Прав 
да также, что энтомологи иногда, хотя и 
весьма рфдко, ошабались и ошябхи пхь 
даже отражались кеблагопр!ятно па эк)- 
номическемь положея!н  вемледёльцавь 
цфлыхъ губера!й. Изъ истар!и борьбы съ 
Гессенской мухой въ Кзропейскй Рос- 
сш нэвфстень факть такого роде. Вь 


| 


одну изъ губерый Волжекаго ратона | 


былъ приглашенъ земством», язв отнЪА- 
пий въ то времл въ Росыя, профессоръ 
энтомологь, объ усозшвой борьбВ ватора- 


го съ Гессенской мухой на югв Росии | 


свидфтельствовали мноЦя земства. И что 
же?— Когда въ этой губерния быля прям%- 
невы, указавныя профессоромъ, мБры,— 
къ концу лфта почти вся губерния оста 
лась безъ хлЪфба; хлЪбъ сохрниаея толь 
ко у ТЁХЪ, кто не послушален указан! 
префессора: мёры, сиасавиия хлфба оть 
Гессенской мухи на юг Росс!и, окава- 
лись гибельными для хл®бовь вь МВ. 
стностяхь болфе с\верныхт. Но в№дь 
ошибаться—свойствезно челов ку, н пря 
ведевный примёръ ничуть ив можеть по- 
дорвать или умалить значен!е эзтомоло- 
товъ, какъ таковыхъ, въ разрьшен! в*- 
которыхъ серьезныхь и суще‘твевныхь 
вопросовъ въ сельскомь ховяйств® тачзо 
тавъ же, какъ н случайван неудача сае 
цалиста хирурга—вь д®л® спасев!я при 
извфстныхь случаяхь болящаго челов» 
чества отъ преждевременной смерти. И 
когда агродомы, прч ВоЗНиБАющяхЬь ва- 
трудвен!яхъ ‚, въ борьб\‘сь вредителями 
посЪвовъ, рекомевдують обратиться ва 


совфтомъ кь ученымь затомологахь. изь | 
которыхъ мное ва свои 05060 выд®ляю- 
пиуеся труды въ ваук\, завимяють ор ›- | 
фессорск!я кафедры, —текзи рекомевда | 
Ця всегда находить и яайдеть поддерж. | 
ку со стороны отдвльных» лицз, земстяъ | 
и раздичныхь учрежден; но если въ | 
случаяхъ весогляся съ мафвшма агро 
Номовъ, когда восоглёшающеся, въ осно- 
в своего несоглас1я, дВлаютъ ссылка ва 
Энтомологовъ, а 13 же агрономы стард- 
ются всфми силами убфдять своихь ирс- 
ТИВЕВКОВЪ ВЪ ТОМЪ, что мнЪя энтомо- 
логовъ гроша мФднаго но стоять, такъ 
канъ люди эти— люди кабинета, вракти 
Ея у нихь викакой, и т. д,—ВЪ громад. 
яфйшемь большинств\ случаевъ таке 
эгрономы едва ля найдутъ чью либа под 
держду, хотя бы это бызя агрономы пер 
ваго разряда и издавали или ред ктяро- 
вали спец'альные сельско-ховайственные 
журналы. 
Свойства саранчевыхь 

Въ Гуркеставсяомь краз изъьвредныхь 
насфкомыхь первое мфето завимаютъ два 
представателя семейства, саранчевыхъ: 
перелетная или вастоящая саранча и 
марскекая или вредная кобылка, Первый 
видт, неожиданностью своего появлен!я, 
страшвый почта дая всей Европы,— 
мало грозевъ для Туркестанска:о края, 
а второй, не столь гровный для Езро 
пы,2-особеЕно чувствателенъ для Турке- 
става. Такал разница ролей этахъ двухь 
видовъ въ странахъ Европы и Ази объ- 
ясняетея свойствами этахъ насфкомыхь. 
Перелетная саранча живеть, главнымь 
образомъ, въ плавняхъ рЪкъ и оверъ съ 
обильной кзмыщевой ззрослью, причемъ, 


на постоянныхь своихъ родныхъ мЪстахъ, 
при нормальныхъ условахъ, имфеть мало 
поподановен!й нападать на обрабатывае- 
иыя четовзкомь поля, предпочитая по- 
слФднимь, во воЪхъ своихъ воврастахъ, 
любимую ею камышевую растительность 
_ камышь, тростникъ, кугу и т.д.; но. 
яв то въ нёкоторые годы, по не выяенен- 


1 


| вымь покаеще -прячинамь,—вЪ силу ли 
| особеннаго размножеа!я, 
скихъ колебан!й, или дфятельности пара 
| витовъ—саранча эта вдругъ громадными 
тучами распространяется изъ  своихъь 
гн®здилищь въ разныя сторэны, залетан 
керздко отсюда до сЪверныхъ губернй 
Росфа, и даже —бывали и так!а искЛюЮчЧи- 
| тальные случан—до Швеши, Англии 
Шотланл!. Улетая вь такое далекое 
странствоваве, иногда изъ мВотъ съ 
большамъ количествомъ корма, перелег- 
ная саранча, зо время своихъ перелетовъ, 
лесьма часто пропускаетгь м8ста съ 00- 


отдыха и останэвокъ увачтожлеть вояюмя 


при недостаточности жз ила полномъ 
отсутогв!а растительной пища, —пофдаеть 
дажа соломенныя и камышовыя крыши 
| па постройкяхь и паруса ва морзжихъ 
судахь. } 

Сове$мъ инымл свайствами обладаеть 
мароасчая кобылка. Предлочатая сумн 
нераспаханаыя м®стя выгоновь, залежей 
ин ЦБлинныхЪ стеной, яе въ 0с0бой дала 
отъ распахаваомыхь ипрострачетвь, ку 
былка эта живогь разбросанно и, имя 
вь общихъь чергахь сходство, въ своныь 
развит, съ перёлетной саравчей, отли: 
чАетея отъ ней твиь, что ивстивкгь 
общественности у нея развить меньше, 
такъ че» какь въ распредвлев!а, такь и 
вь перемвщешихь ея не ‚наблюдается 
никакой правильности. Въ первые дви 
по отрождени, личинкя кобылки, велича- 
ною каждая ве болфе муравья (4—5 м.м.), 
'0бяраются къ вечеру въ кучи, нацоми- 
вающя небольтИя муравойныя кучи, въ 
которыхъ и остаются всю ночь до утра, 
пока солнцз значательно не обогрВеть и 
ве обсушить м®стаости оть росы. Послв 
перваго-же ланан!я и вплоть до окры 
я, личанки кобылки собираются 
кучи иной формы (кулиги) покрыв 
площада въ 10—20 и боле квадратных 
саженъ, тфено сплочеянымь слоомъ своих’ 
особей, въ два, три вершха толицчною. 


гатьйшею растительностью, а нз мФстахь | 


попавиидея поля и оголяеть слды и лза, | 
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метеорологиче. 


‘ляетса. Нед®ли чарезъ дв, тра посл® 


> 
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Пэ мёрЪ прохожден!я евобго личиночааго 
вояраста, въ теченв котораго происхо- 
дить пятикратное  линяв!е, безкрылая | 
еще кобылка днемь дзижется отдвльные 
ми отрядама п» различнымь направле. 
намъ, объФдая, встрчающую‘я на пути, | 
степвуго растительность, п) м8рв высы, 
хАР:1 Которэй личинки стрематен къ 
культурнымь паощадямь. и нацадають 
на молодые всходы возхь вобще селъ- 
ско-ховяйствечныхь растез!й, сьвдая эти 
всходы до таа, такь что поля п)слв э:0го 
кажутся совершенно чернымя, незасвяя 
ными. Проходя, въ ранвихь стадинхь сво 
вго развия, воего по несколько десат- 
ковъ аршинъ въ день, пвшая кобылка, 
цослВ трэтьнго линчия, начинаеть два. 
татьсн уже значительно быстр, а че. 
резъ 35 —40 дней посл отрождев!я окры, 


окрылевя, ова сазравается, а затВмъ, 
приблизительно въ Нонё мВсяцЪ, самки» 
Бобылкя кладугь яйца, послв откладка 
которыхь  сейчасъь же умарають: 
Чувствуя праблюжеше)} времевя отилад. 
ки ЯИЦЪ, самка кобыака, пе пу ра. 
вуму, а по врожденному инстиакку, ова. | 
бочивается ‘выборомъ соотв тствующей | 
длн этого м5отности, переетаетъ 
миться и, какъ-бы не находя себВ , 
ста, по цвлымъ днямъ, то и дБло, пере. 
детываетгь, точнфе, по м®ткому выраже- 
но мфетныхь русскихъ переселенцевъ- 
старожиловъ,—‹«мотлется, какъ дурааяъ, 
и если во время этого мотан!я случается 
вТтрезая погода, что, правда, бываеть 
здВсь рЪ®дио, то самки кобылки вале- 
тають иногда ва нФсколько сотъ ‘версть 
оть т5ть ыБоть, на которыхъ он вы- 
волась, неожнданно являясь незваннымя 
гостьнми тамъ, гдз ихъ совофыъ не жда- 
ли и гдБ, быть можеть, много лёть ихъ 
п не ведали. Я 
Одвимъ изъ свойствъ какъ перелетной 
саранчи, такь и Марокской кобыла яв- 
лнется перодичность ихъ размаожены, 
связанваго съ ослабдешемь дВёстя па 
этахъ насфкомыхь ихъ равлачныхь вра- | 


говъ. 

Такъ какъ Туркостаномь, ещё до завя: 
ти ого русскими, интересовались ученые 
развличвыхъ странъ и такь какь въ 
трудахъ этахь ученыхь имЪются указа: 
вл на тЪ годы, вь которые различныя 
сарзнчезыя появлялись зд$сь въ вначи- 
тельнемь количеств, то сдЗлавь выбор- 
&у за время, предшествовазшез началу 
борьбы съ саранчевыми—руссками властя 
ма, хотя бы вь точен!е 35 л%ть, — можно 
убфдиться въ дфйствительности, имзвшей 
мото перюдичао сти. За озчачевное яре- 
мя—сЪ 1560 цо 1895 годъ такамн годзин 


значатся: 1861, 1871, 1879, 1874, 1878, 
1881, 1883, 1893, 1894 и 1895. Изь этихь 
данаыхьъ видно, что промежуточные пе 
роды, между годами вначитальнаго рас 
пространеня  сардачевыхь,  дДобтигали 
12 аЪть. Перодичвость эта въ Туркеста 
Е подтверждается также и мЪстными 
туземцами, не только на словахъ, но, такь 
сказать, и документально. Тажь, вь мар- 
ТВ 1901 года старики сарты, Булатовской 
волостя ‘Ташкентскаго у%зда, въ подан- 
вомь прошен!и на имя губернаторз, ваяв- 
ляли, что хотя власти теперь и борятся 
вснкиыа сцособами съ саранчею, во двз- 
надцать лэть уше подрядъ хл5бопашцы 
исцытываюгь Божье паказан!е, такъ какъ, 
яе смотря на такую борьбу, сараача 
остается и повдаеть все, чго попадается 
ва пути, тогда какь въ былын времена 
е3, ве окрылившуюся, только загоняли въ 
стець, и она улетала ва иЪсколько лЪтъ. 


Враги саранчевыхь. 

Изъ вотественныхъ враговъ саранче- 
выхъ особеннов зчначене имЪютъ н$ко- 
торыя птицы и млехопитающ!я. Сквор- 
цы, аисты, грачи, вороны и чайки съ 
ожесточевиемь преелфдуютъ какь личи- 
ночныя стад'и, табъ и взрослыхь (‹собей 
саравчезыхъ. Ло изолВдовАЯамъ извЪ- 
стнаго германскато естествоиспытателя 
Г, 0. Левца, каждый скворець въ м. 
стахъ, изобилующахь саранчевыми, п)- 
Вдаеть ихъ въ донь ло 60—70 штукъ; 


| ду чего осромаыя 


мало того, прежде-чфмЪ выбрать экземп- 
ляръ саранча для корма, скворець бев- 
пощаднзашимъ образомъ, какь бы вел®д- 
ств!е какой то врожденной ненависти 
или оздобленности кь эгамъ насфкомымъ, 
заклевываеть сначала ихъ штукъ по 10 
—15, и тольк» одизнадцатую, шестнад- 
цатую особь пофдаеть самъ или несеть 
своимъ итеяцамъ. Но изъ перечислен- 
ныхъ враговь саранчи, грачи, ‹ газка и 
вороны сверхь туго уничтожають еще 
й ничка саранчевыхь, выкапывая ку- 
бышки изъ земли и побдая, заключаю- 
шнея въ вихь, яйца. Котда наступать 
глубокая осень, кь имвющемуся количе- 
ству постоянно живущихь здвВеь у насъ 
этихъ птицъ прибывають изь Сабири 
несмтныя ихъ стаи и сосредоточавают- 
ся главнымь образмъ шо долинамь 
р®ЕЪ; но эги долины часто не могуть 
прокормить вовхъ эгихь отицъ, въ ви- 
стай ихъ улетаютгь 
искать себ кормъ вь окружающия доли- 
вы степи и даже аустыви; и есзи стая 
наталкавается ири этихъ цоискахь ва 
залежи кубышекь саранчи лаком 5йшее 
вь 910 время дан этахъ птиць блюдо— 
можно быть уввреннымъ въ томь, что на 
всемь пространств такихь зальжей эта 
неутомамые  работаики не  оставять 
ни одной почта кубышка вь цфлости: 
вс он оказываютсд вырытыми, яйца въ 
нихъ— съфденными, а валяющнся по сте- 
пи или полю оболочки кубышекъ явля- 
ются вещественнымь  докавательствомъ 
этой, цвняЪйшей для сельскаго хозяана, 
работы. Такую же роль вь дёлв истреб- 
лен!я саранча играють и мвойя м гоко- 
питающ!я: давке кабаны и домашеа 


свиньи, кроты, вемлеройк 
самыми злфёшима врагами 
яв ряду съ птацами, являются парази- 
ты. Один изъ нихъ уничтожають НиЧки 
саранчи, какъ напрямёръ нарывники, 
шпанки и особые грибки, друге жавутъ 
въ самихъ насвкомыхъ, напримръ—н%- 


„Сколько видовъ жавор)дящиахь мухъ, во. 


1 


лосатикъ и грибки нВкоторыхь другихъ 
ВИДОЕЪ. 


Весьма ватересень путь, которымъ н\-’ 


которые виды изъ семейства  нарывни 
ковъ уничтожаютъ саранчевыя кубышки. 
Напрем®рь самка майка несеть въ вы 
рытую сю земляную норку свыше тыся- 
чи мичекъ. изъ коихъ вылупляются ва- 
ТЬмъ пичинхи вя, величиною въ малую 
вшу, которыя облЗиляютъ м$стами иног- 
да салошь травиную растительность; си 
дя на цвфтущехь растеа{яхь, личинки 
эти еданственно стремятен кь тому, чт, 
бы какъ нибудь уцвиаться ва брюшкс, 
поцадающей на эти растев!я, саранчи. 
Попавъ на тфло самки саранчи, лачан 
ва эта, не причиняя хозяйк® своег» оп» 
мвщен!я никакого вреда, ждеть тольк» 
того момента, погда саранча вачнеть 
класть свои яички: личанка соскальзы 
ваетъ со своей благодвтельнацы и п мЪща 
ется мевду яичкзми кубышки; пофвъ зя 
тфыъь внутри кубышка вс яички, эга 
личинка линяеть и выходать взь ку- 
бышки уже въ другой стад своесо раз- 
пития. 

Изъ грабковъ сдни уначтожаютъ яички, 
друге п‹ падаютъ въ самое т%ио саранчи 
м вызываюгь настоящую зоидемно среди 
васфкомыхь: пораженных грибкомъ (с би 
саранчи становятся вялымя, мало под 
важными ‘и погибаютъь съ раздутымь 
брюшкомъ, провиваввымь силошь гриб 
выми нитями и спорами. 

И ебли даже и въ то время, когда рус- 
скигь еще Её было въ кри, когда вика- 
хой борьбы съ саранчевыми зд8аь и Ее 
нелось, такъ какь м®ствое населев!е смо 
тратъ на эго б№дств!, какъ на ниспос 
лавное свыше, съ которымъ бороться 
грфшне, —вемледфл!е все-таки вь край 
процвфтало, а саранча лишь пер!одаче 
ски наносрла ему чувствательный вредъ, 
ло этимъ человзкь обязавъ исключатель- 
ко дружной работВ всфхъ естествеввыхь 
враговь саранчевыхь, не требующей ни 


расходовъ, ни распоряжев!й, пи контро-’ 
д; в когда вхъ д®ительность, по тВмь 
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или другимъ причивамъ ослабфвала,— 
это ослабхев!е и отвывалось неблагопр! 
лтно на землед®л!т, вслФдетв!е размноже 
в!я свравчевыхь. И въ Туркестанскомъ 
кра было не мало фактовъ, докумен 
тальво  подтверждающихь энергичную 
ДФятельность враговъ саранчевыхт. Такь, 
ъ 1898 году Самаркандек!@ уфздный 
налальникъ довосилъ, что, появившаяся 
вЪ томъ же году въ предфлахь Самар- 
кавдскаго у%зда изъ Джизакскаго, саран- 
ча была уничтожена вся скворцама. 

Въ ма мфеяп® 1907 года у%здный на- 
чальнвкъ Аул!еативскаго у%зда доносвлъ 
веециому губернатору телеграмчою, меж 
лу прочимъ, о томъ, что, по сообщенио 
Ирвенскаго пристава, «посфвамъ опаено- 
сти вЪт1: касса скворцоръ» а въ 098 
мЪеяцЪ, въ 0с0бомъ представлен, лоть 
же начальникъ уЪзда увфдомяль губер 
натора о томъ, что, по сообщению приста- 
ва Чуйсгаго уфаде, въ мфстности Сувкай- 
ты, гдф  отродилась саранча, съ 5 мая 
работали 50 человфкь, рыли канавы и 
загоняли въ нахъ саравчу, какъ 11 мая 
туда прилегфла масса скворцувЪъ, кото- 
рые и уничтожили ее почти всю. 

Въ № 111 Туркестаненихь Втдомостей, 
01%ъ 26 мая 1908 года, помфщено сосбще- 
в1е изъ Закасшйской области о томъ, что 
«саравчи и марокской кобылки не ра- 
олюдалось въ большомъ количеств® въ 
области, а ГДЪ ова поавилась, то ев 
истребляли скворцы, появлявайеся одно- 
временно съ саранчею». И, хотя одань 
изъ мЪстныхъ зтрономовъ г. Понатовск!@, 
у61 ждая вофхъ въ томт, что агрономы— 
все равно, что и эвтомологя,  высмфа- 
ваеть признав!е вначеня въ борьбЪ съ 
сараачевыми скворца, этого ДЪйстватель- 
‚но первостепеннаго борца съ нею—все жа, 
приведенвые факты, помимо мн®в!й 
азтомологовт, ве свидфтельствують ля о 
хомт, что вольно или невольно, но г. Пл. 
ВитовекЙ сугубо ошибвьется? 

‚Въ своей ваплек® по изол®довавямъ 
ВВлежей марокской Кибылки въ ке- 
ставскомъ кра въ 1905 году энтомо-. 


логъ А. Голубковт, между прочамъ, гово- 
рит?: «Опредфление стеиени зараженно- 
оти кубышекъ марокской обылкр, на 
раду съ опредфленемъ другихь факто- 
ровъ, является очевь важнымъ для пыяс 
нев]я стад!и той борьбы съ Бобылкою, 
которую постоянно ведутъ съ нею наши 
природные союзники —параваты. Озред% 
лене этой стад даеть вамъ— учесть си- 
лы природы, которыми ‘она въ данное 
время располагает, увнать разыфры п :- 
мощи, на которую мы можемъ равсчиты 
вать въ будупИ севовъ борьбы». Упомя- 


+6 


родящей мухи  мясобдки — (зато рвака) 
рождаетъ жевымя 20.000 личинокь, ко 
торыя въ такомъ огромномъ количеств® 
вылупляются изъ яичекъ уже вь тфль 
матери, то, высказанное — эвтомологомь 
г. Голубковымъ, ваключев! можеть стать 
еще болфе ясвымъ и убЪдительнымъ. 
Къ числу естествевныхъ враговь са- 
ранчи относять и человфка, на томъ 
основав, что вфкоторые туземцы Ами 
и Африки употребляютъь саранчу въ 
пащу, для чего, оборзавъ крылья и зад- 
в!я воги, обвариваютъ ее въ соленой в›- 


вувъ дал?е о томъ, что имъ подробво 


изслфдованы были вс залежи въ пре- 
дЪлахь Уральской волости и Ташкевт- 
скаго узда, ва исключенемъ пространствъ 
волостей Булатовской и Джаусухумской, 
г. Голубковъ добавляегъ: «Высказанное 
мною ранфе предиоложен!е. О вфроятномъ 
большомь процеятв заражаемости кубы- 
шекъ кобылки, прэдположев!е, основывав- 


шее ся на присутств!и большого колачества | 


паразитовъ мухъ—жужжалъ, во время от- 
кладки яйцъ кобылкой, —явелдован!ем ь 
залежей съ этой стороны подтвердилось, 


Средый процентъ зараженности кубы 
шекъ въ Ташкезтскомъ уфзд\ окавался 
равнымъ почти 40% (38, 7%), а вы 


Уральской волости Ходжентскаго узда 
—36,10/5 

Такая высокая средняя зараженчость 
является факторомв чрезвычайно отрад 
вымъ. На ряду съ другимь бдагопр!ят 
вымъ факторомъ,—уменьшен!емъ  размВ- 
рэвъ зараженчой илищади въ настоя- 
щемъ году, сна говорит», что равновв- 
бе въ природЪ, въ послфднеа деслтил 
т! сильно нарушенное чрезввычайнымъ 
равмножешемъ мар! кск й кобылка, 
у‘ танавливается; что могучй врагь ея 
+вляется настолько сильнымь, чт» уже 
вЪтъ услов!Й, благопр!ятетвующихь без 
препятствевниму массовому ея разин» 
жен!ю». Е‘ли-же мы при этомъ не вз4бу 
демъ, что н®которые изъ влфйшахь вра- 
товъ саранчи отличаются ужасающей 
цлодовитостью, наиримвръ, самкя живо 


| сылаютея какъ тою-же землею, 


ДВ и поджарввають ватёмь въ маслЪ | 
(китайское кушав!е «джамаджа»), или 
пригстовляютъь консервы (въ АлжирЪ). 
Хотя питательность такихъ кушан! для 
челоБ%ка и ве велика, но лошадямъ са 
равчя идетъ въ прок: он% жар®ютъ отъ 
нея и охотно Фдятъ, какь утверждгеть 
взвЪстный естествоиспытатель Бремъ. 


РазвЪдки саранчевыхь. 


Самка саранчевыхъ отличается отъ самца, 
между прочимь, особымъ добавленемь У 
ковЦ\ ея твла, называющимся явцекла- 
Домь и представляющамь с0боо корот- 
кую роговую треугольную пластинку, 
Когда приходить время кладки ЯицЬ, са- 
ранча упираетея эгою опластизкою вь 


‚ Вемаю, и ватВмь быстрымь и продолжа- 


тельнымь вращэшемь вокругь дланной 
| оси своего твла' она иродьлывазть вь 
| вемл\ яйцэкладомь, какъ бурзвомь, ци- 
линдраческую ворку; вь нео оча несеть 
свой явцл, на которыя, по м8р$ кладки, 
выпускаять затВмь особую, обволакива- 
ющую ихь жидкость, связывающ7ю яйца 
«межд у. собой и служащую, о высыхан!а, 
какь бы мфшкомь Для сохранаоста- ога. 
комка нац; атоть мфиокъ вибстВ ось 
яВцами и составляетъ т), чт) называють 
кубышкою, Хотя кубышхи лежать и ве. 
глубоко оть поверхносги вамли, но глуб- 
жз вершка, но, такъ кахъ порки, вокорв 
цослф откладки въ вихь кубышекь, за- 
кь я 
остатками усыхающей растительности, 
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двлаясь совершенно неламтныма, опре- 
дВлеше мвоть заложеня саранчею ку- 
бышекь становатоя ва прастихВ въ выс. 
шей  стеаови ватруднительнымь. М№М%- 
стязя адманистрац|я, на которую вь те 
чез1е многихъ дфть было возложено ве- 
дезе борьбы съ саранчевыма, выработа - 
ла извботныя правниа для развфдокь 
залежей кубышекь. Изредъ времонемъ 
откладка сараччею яиць, заселению у’з- 
да объяваязось, Чюбы каждый пятаде- 
сятнакъ, вь рашя» вс)’ патадесятначе- 


ствз, вамЪтиль, ГДЗ саранча двлаетъ 
закладка; такж» аульные старша- 
ны или аксакалы—зъ своемь обществ», 


а волостной управитель—зь волости. За 
тамь собранный данаыя Дэлжны ‘были 
посылаться вь узздаые саразчезые ко- 
митеты, для наносени на схематачаскй 
плавъ. Но такь какъ пятидесятники вБ. 
дають какь членами сельскахъ обществъ, 
такъ и находящимися въ оазисахь Тур- 
Кэстдна зэмлями, за оазисамя-же, ЕЗкЬ 
извфстно, обр8таютея здесь безконеч- 
ныя стели и пустыни, а, кобылка откла- 
дываеть свои кубышхи обыкновенно вяз 
предвловъ оазисовъ, то очеведно, что 
опредфлее понятя раоновь интаде- 
сятначеству и проч. оставалось ДлЯ на- 
селе я совершенво неповятнымъ. Е 
Естественно, что управлез{е вемлед® я 
вашло такой способъ разввдокь неудов- 
летворительзымь и стало осуществлять 
ведев!о способа развфдокъ на научныхь 
началахъ. Вь чемъ же этоть послздн!й 
способъ заключается? Прежде чВыЪ от- 
вЪтать ва это, мн необходимо сдвлать 
вфкоторое п›яснене. Когда. хотать рав. 
вЪдать чт)-либо съ помощью науки, то 
хотя и платятъ Дорого тВмь, кто этими 
‚ваучными познан!яии обладизть, новь 
результатВ получають затриь пользу, 
которая сторицею окупавть немалые’ на 
_это дло расходы. Для ясности возь- 
мемъ такой м м , 
Какому-либо вемств и: о про- 
ео район ав `его вздвыя 


развьдки каменнаго угля, существовав!е 
котораго, по тёмъ или другамь причи 
намъ, подозрфвает`я въ н®драхь данной 
местности. 

Приглашеняый для этой цвти геологъ 
береть съ собою молотокь я горзый 
компасъ и отаравляется на развВдхи; 
угля онъ вигдф не вадать, но, порабо- 
тавъ н%которое время, указывает, что 
ВЪ Такой-то мФстности, на глубин», ска- 
жемъ, питидесати саженъ, долженъ быть 
каменный уголь. Приглашаегся зат5мь 
горный ‹ инжеверъ, подъ наблюдешемь 
котораго провзводится бурен!с, каковымъ, 
въ громадномь, п» крайней мзр%, боль- 
шинств$ случаевт, устанавливается, что 
каменный уголь дзйствительно задегаегь 
прибливительаь на той именно глубин%, 
которую оцредлияуь геологь. Въ чемь-же 
ваключлется тако". такь сказать, чудо- 
дДЪйство геолога? А очень просто: тольк 
въ внан!, благод»ря прогрезсу науки, а 
въ точности инструмента. Изучая по 
оврагамъ и течению рФкъ естественных 
обнажен!я наслоен\й дачной ыВотноств, 
теопогь, очевидяо, нашель дза, особльо 
рода, выклививаюнцеся известнака: одант, 
всегда лежзшй вадь каманнымь углемь, 
а другой-——подъ нимь, въ чемь изсл®до 
ватель убЪдилея цо сохрачившимся вь 
этихъ известнякахь окамонфлостямь и 
‘отпечаткамь изъ жизотнаго и растатель- 
наго царствь; измфривъ горнымь комаз- 
сомъ углы паден!ы и простирав!  этахъ 
известнаковъ, а такжэ собравъ и н%ку- 
торыя друйя спещальныя данных, га 
ологъ и опредёлилъ съ приблизательною 
точностью мЪсто взлеганн каменно-уголь- 
наго пласта—въ извфотномь в 'доразд5л 
и глубину нахожден!я этого цааста оть 
поверхности зэмли. Чт» касается д» нз- 
Учнаго способа развздокь кубышекь са 
‘ранчевыхь вь Туркестансхомь  краь 
то мощно категорическа утверждать, что 
сиособъ этоть, во многихь случаяхъ, св›- 
дался кь одному лишь безц Фаь- 
номуи напрасному расходова- 
н!ю вемскихь денегъ, а чо на кь 
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чему иному онъ и не могъь придти, — 
можно убфдаться нзь слВцующяхь дан. 
ВыхЪ. 

Двло въ томъ, что хотя Бубышки ла 
жать и не глубже вершка отъ поверхво- 
стнаго слоя почвы, но, какъ объ этгомъ 
мвою было упомянуто выше, вадфть ихь 
человЪку на необозримыхь часто пр!- 
странствахъ степей и пустывь н®тъ ви- 
какой возможности дэ твхъ порь, пока 
поверхность земли не будэгь взрыта. 
Взрыть вс пространства, окружающия 
культурные оазисы Туркестанскаг»о края, 
ве представляется вэаможнымЪ, а наука 
ве обогащеза еще никакими, облегчаю щи - 
мн розыски, соверцательныма инструмен. 
тами. Еданствзаные обычные кубыш®)- 
искатели— птицы, какъ вБарочно ищуть 
ихь всегда въ такой большой комидн!и, 


что, кахь разыщуть залежи, такь бы 
стро ихь и очастить отъ всвкь ку- 
быщекъ, при чемь явные  слфды 


такой работы оказываюгся безполезнымя 
для развфдчака. Озающияся посл от 
кладки яяць ТВла самокЪ саранчевыхь, 
быстро высыхая, легко разрушаются; мел 
вя части такахъ тфлъ, разнесенаыя в} г 
ромъ по степи, становятся неуловимыма 
для глаза, в, какъ удостовфряють эято- 
мологи, никакамъ обравомь ве могуть 
служать вспомогательнымъ  указав!емъ 
при развфдкахъ. 

Оотается такимь образомь толек› оданъ 
пастухт, къ которому хотя н$которые 
мфстные агрономы и относятся съ пол- 
нымъ презрзшемъ, но который, по своей 
тяжелой обязанности, вынужденъ большую 
часть своей жизни, не смотря ни на ка 
кую погоду, постоявно пребывать въ по 
+, веслфдетве чего ему легче, чёмъ ко 
му.бы то ни было, можно наблюдать, на 
какихь именво площадахъ извфотной мь 
ствости закладываеть саранча или к,- 
былка своп кубышке; и если пастухъ 
иметь возможность  безкорыстно Дать 


вамъ; цфнвыя въ этомъ отношев!и ука. 


ван, то кавазось бы, чго ничего, кромв 
уважения и благодаряости, онъ заслужи 


}/ 
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вать нс можеть. Больше того, что могуть 
скавать пастухи и случайно наблюдлв 
ш евакладку кубышекъ м8стные житеди, 
пря: настоящихь пока условяхь вакто 
ни откуда и някакъ извлечь не можеть, 
даже и посылаемые научнымь манеромь | 
дороме развЪдчаки в контролеры, всла и 
ови, подобно цаст)хамъ, не натолкнутся 
случайно на откладку кубышекъ саран- 
чевыми. 

Когда я просалъ взкогорыкь разв№дча- 
ковъ и щонтролеровь, посылавшахся уп 
равлешемь гемледьлая, объяснить мн%, | 
въ чемъ аменно заключалась научность 
способа ихъ развздокъ, я получаль оть 
вихь одинъ отвётъ: по собран оть 
представителей сельской адмавистрац!я 
укаван!й о м»стахь залежей кубышекь, 
примфрныя площади залежей  наноси- 
лись на схематическй пзанъ, а самыя 
моста отыфчались кусками земли, сло- 
женвыми въ вучки, для обдегченя ро 


зыска залежей при предетоявах я 
И только? Да, и ва. вт. 

Такимъ обравомь, нихакахь способоаъ 
длн установленя въ иввзетной мЪстао - 
сти не только плотности распре, Влея! 
гнфздъ залежей кубыше м — а р. 
отграничев!я самихь мфсть съ кубышка 
ми оть остальной мВотнсти ве примв- 
НлоСЬ, 

Да правду сказать, каше же друг 
сцособы могли-бы быть примвнены, кро- 
мВ одного: необходимо, мч® казалось бы, 
ввять для этого небольшой плугь иди 
омачъ, впрячь вь него лошадь и, взры 
ван землю глубиною вершка въ два, ве- 
сти этимь плугомь борозды по радусамь 
иИзЪ Заранфе вамвченныхь какихь ди- 
6» цевтровь степей и всакахь земедь- 
выхь площадей на которыхь вов 
можна вакиадка кубышекь, и, идя ва 
циугошь, отыфчать тп моста, тдВ съ’ 
отворачаваемою вемлею будутъ, въ болвв 
я вь менЪе значительвомт, количеств, 
вываливатьсн саранчевых кубышуи; и 


_чвмъ короче и 


чаще были бы эта ра 


дусы вь извфетной мАотаости, тЬмь 
боле опредвленныма получились бы 
результаты, Но васередъ можчо сказать, 
что способь такой трудно прныБзимь на 
практик  вол®дотно того, во первымь, 


что не только энтомэлогаМа, но Даже и 
самами чизами управлевы земледьлин 
доказана ощибочность мевазя, будто бы 


вь Туркостанскомь краВ  саранчевыя 
закладываюгь свои кубышки не далфе 
30 версть оть культурвыхь площадей, 
такъ какь на самомъь двд закладызають 
они вхъ и за мвомя сотни версть, & 
в» вгорыхъ,—чго прям Внзн!е эгого сао- 
со0ба на дВлВ потребовало бы огромных® 
денежныхь трать и времени. На этихъ 
же самыхь  основаюнхь т8мь мене 
можеть быть примфненъ и предложенный 
въ 1905 году агрономомъ Сааковымъ бо- 
лзе сложный  способъ, заключающийся 
въ раврыхлен!н лопатама или кетменя- 
мн поверхностнаго слоя степей по от- 
дфльнымъ участкамъ, величиною каждый 
въ квадратный аршинь, съ разсчетомъ 
расиред$лен!я раврыхляемыхъ участковъ 
по радусамъ тБмь чаще ч8мь гуще 
отложенныма будуть оказываться ку 
бышки. 

Такам'ь образомь, можно было бы по- 
думать, что тратою дасятховъ тысячь 
рублей вь годъ на раззфдки саранчевыхь 
ваучнымъ сиособомъ достигалась только 
одна возможность легко и быстро, по- 
мощью составленныхъ развфдкамя схема- 
тическяхь  плановъь  розыскать мВота 
валежзй кубышекь къ моменту начала 
борьбы, Н»ь кь сожалфаяю, тавъ думать 
можегь только тоть, кто не свфдущь 
въ подобизго родз  розыскахь. Розыскя 
БакихЬ-лабо  Нзбольшикь — вомельныхь 
Участковь по. сти Вткамь, дБлаемымъ даже 
ва точзыхь трехверстныхъ воезно-топо- 
грэфаческихь каргахь я пригомь вь 
Европейской Россйи,—весьма трудны на 
практиЕ, а вь Туркестан®, да въ стен. 
выхь или пустынныхь его прострая 
ствахь, да по схематическимь  картамъ, 


—двло совеймь невыполнимое. Что эю | 


| 
| 
| 
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дваствитезьно такъ,—самымъ убфдатель 
нымь образомь подтяерждаетъ энтомологъ 
Голубковь, работавиий здфеь въ кра® 
цо кзслЪдованио залежей кубышежь, дая 
чег, ему прежде всего необходим» было 
ихь ровыскать, П. его словамь, нанесен!е 
раввфдчиками мВ -тонахождения залежей 
кубышекь на схематаческе планы почея 
не избавляло его, при розыскахъ ихъ, оть 
необходимости привлегать къ дВду ро 
зыска тфхь аменяо ляць, которыма ва. 
мБчеаы: были мфста вукледокь кубышеквъ, 


| заставлять эгахь ляць амфть теривв!е 
| прохаживаться 


10 НЪСколЬ5О разъ кь 
однимь и тфмь же мротамь нахождения 
залежей,  Равсылка развфдчиковь въ 
равличвыя мЪзта края съ тьмъ, чтобы 
ови слЪдали ва массовыми скопленяма 
откзадызающихь свой кубышки сарав- 
чавыхь, могла бы привести суще твен- 


ную. цользу тольк» тогда, кгдз число 
Эгихь разздчак въ быле бы чрезвы 
чайно велико, сообразно ‹ь вели 


Зияою паощаяди пра культурныхь и не- 
культурвыхь воэбуврамыхь прострзчетвь, 
или когда сзздъя о такяхь скопле- 
в яхъ откудя-либо и кБмь-либу Досгав 
лялись бы этимъ разнфдчакамь своевре 
менво и акхуратно. А такъ какъ ни те, 
ви другое, вь завасимоста отъ мёотныхь 
Услив!@ краз, не выполнимо, на практи 
кВ же развёдчика посылались вь т% 
именно мвста, на когорыхь или вбдаза 
которыхь недавно передъ тЬмь шла та 
борьба, пра которой, по уввревамь нЪ 


`которыхь борцувь, гибель саранчи про 


отиралась до наобычайныхь размёрвь— 


1209/*)—встествеано, что и оть такой _ 


посылки пользы было немного, 

Характерно  такще и то, что  ва- 
вФдывавиий работами по, борьбв съ 
саранчею въ Самаркандокомъ уздв, 


*) Когда удостовврявшаго о размЪр® такой 


см‘рхноста саранчи просили разъяезигь ка 


кнмъ образомъ можегъь гибаль ея достагнуть 
ДЭ такого вепочятчаго процентнаго отвошевя, 
послдоваль отввтъ, чго изь [20% погибло 
1005 м®етной саранчи, а 30%/—Бухар-кув. 
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| агрономъ управлеа!н вемаед' Ва т. Мейеръ 
въ отчегЬ сво’мъ ва 1906 г. объясвяегь 
неудачи по развидкамь одною недобро- 
совзотвостью со сгорочы развфдчаковь: 
«обил!е развфдчиковъ, пишегь он, нэ га- 
рантировало съ ихь сгороны добросо 
взотнаго 
съ тёмъ не дало возможности контроле 
рамъ услфдать за всфми. Вь результать 
ви саранча разв дчиковь, не 
разв дчики саранчу не бевпо- 
конли», Но есла принять в) внаман!е 
фактическую сторону воег› того, чьо вы. 
ше было изъясяено по вопросу о разввд 
кахъ, то трудно н@ согласиться сь тёмь, 
чго даже и самая высокая добросов 
стность со стороны развЪдчиковъ мало 
помогла-бы достижен!ю большей продук 
тавности и пользы отъ затраты денегь 
на такого рода, по моему мафа!ю, совер- 
шанно безподезныя, будто-бы научных, 
развздки. А затрачнвалось, вздь въ изые 
годы на это напрасное двло по традца 
ти слишкомь тысячь рублей изъ нард- 
тныхь вемокнхъ денегь кран... 


Натуральная поаинность. 


Котда вводилось полежене объ управ: 
лез!и Туркестанскатго края, наше прави: 
тельство, исходя изъ того положевия, 
что натуральная повинчость и въ Езро- 
пойской Росфя, съ посгепевнымъ пере- 


ходомъ изтуральнаго хозяйства къ ‘хо: 


зя@ству денежному’ и развитемъ тосу- 
дарственныхь и м8отныхь ‘финансовъ, 
стала утрачавать све внэчонте в прязна- 
ваться, мо слозамъ профассора Лебедева, 


| хоблоикомъ прэжаясо’ битарнасо-здавя»у > 


признало говэршэня” ведоцустимыиь для > 
Туркестьнскаго ‚ края  прамвзеве, -иату- 
ральной повваности вь такомь трудно 
мсаланлимь дбтВ, какъ борьбВ съ’ са, 
рунчевыма, при ›необъятныхь простран-. 
ствахъ крзя, р5дкости населев!я и необ- 
ходамоста прурочавать эту борьбу къ 
самому горячему для зэмледёльць време- 
ви. Вь ваду эгихь со›бражен!й и было 
установпеяо пунктомь 4 ст. 317 изданна-. 


отношен!я къ двлу и вызств | 


го вь 1886 году положен!я‘ обязательство 
для мотныхь властей отяосать на ечеть 
денежныхь земекихъ повивностей и рас- 
хэды по охраненю хлвбныхь посбвовъ 
и лругихъ растен!@ отъ истребленя ихъ 
вредвыми  насфкомыми, Но ва самомъ 
дЬлВ, съ. м. меята, почти, опубликованя 
этого обязательства, —-большая часть 
вофхьъ работъь по борьбь съ саравчевыми 
велась и ведется натуральною повин- 
ностью. Убфдившись въ течене рада 
лЪтъ въ постоянномъ нарушен!и издан- 
наго закона, совзтъ Гепералъ-Губернатора 
еще въ 1896 году возбудалъ ходатайство 
‘объ изывнев!и въ ваконодательномь по- 
реджВ п. 4 ст. 317 'Гуркестанскаго поло- 
женя въ томтомыслв, чтобы организацию, 
истреблен\я саранчи въ Ту ркестанскомъ 
краз допускать натурзльною повавностью, 
примнительно къ дйствующему поряд- 
ку для Ивропейекой Росеи. Но это хо- 
датайство въ течене почти 13 лЪть, 
остается безь осуществлен!я, главнымъ 
образом», по’ той причин, что мфотныя. 
власти, ходатайствуя о допущения вату- 
ральной пованяости для борьбы съ са- 
раячею въ краз прямтвительн» къ дъй- 
ствующему порядку въ Европейской Рос- 
сш, вь н%которыхъ частахь отъ этого 
порядка въ проектВ своемъ отступила 
во-первыхъ, а во вторыхъ не согласились 
съ мафаемь мивистра финавсовъ, вы- 
сказавшагося о неоремфнной неубходи- 
мосты установленя дия Туркестанскаго 
края полной  вознаграждаемости этой 
повинности, и предположили вовваграж- 
днемость натуральной  оовивности по 
истреблен!ю саравчи замфнить выдачею 
рабочамь кормового довольств!я и вавна- 
ченемъ денежныхъ наградъ. Дфло дохо- 
дало до государстневнаго совЪта, который 
13 апр$тя 1900 года не только согласил-. 
ся съ мнзШемь минзетра фивзноовъ, но. 
усмогр$въ, что недопустамое вагдВ вы 
Росойской Импер!а яввое из) важеще къ 
дДФйствующамъ  законамъ ‘установилось 
въ Туркестанскомь краз по борьбф съ. 
саранчею хровическемь,-вашелъ необ-_ 
ходимымь въ журналв соединенных 


1 


| товорить овъ, которыхъ ‘трабуеть нагу 


Ддепартаментовь совФта напомнить мЪ- 
ствымь властямъ о томъ, 
ствующй — уставъ 0 вемскихь 
винвостяхь прямо воспрещаеть, подъ 
угровию наказания, требовать оть 
обывателей какой-либо работы, поставка 
пли отвода сверхь опредфленныхь общи- 
ми законами или особымъ о натуральной 
повиЕности положенемъ. Но и выЪша- 
тельство Госудерственнато Соввта не 


по- 


было въ состоян!и сколько-нибудь измв- | 


нить установивиийся въ кра порядокъ, 
Даже совфтомъь — Гонералъ-Губерватора, 
составъ котораго обыкновенно мФняется, 
въ васфдан!я 72 декабря 1908 гоца было, 
повидимому, забыто все вышеивложенное, 
такъ какъ большинство членовъ совЪта 
въ журнал своемъ за № 56, пункть 7, 
пришло къ тому заключению, что не 
представляется для вего возможнымъ 
облегчить населене отъ тяжелой нату- 
ральной, по борьбЪ съ саранчею, повин 
ности, и что неизбфжно 
васелен!ю придется вести эгу борьбу тё- 
ми же сиособами, какими оно вело прежде. 

Остававливаться надъ выясвез!емъ то 
го, насколько зелека стоимость стбы 
вавмыхъ вь краЪ натуральною  повен- 
ностью работъ по борьбЪ съ саранчею, и 
насколько, стало быть, тяжела саыз по. 
ввнзость дкя здфшнихъ жителей —ма® 
нфть надобности, такъ какъ воаросъ 
этоть много равъ обсуждался въ мВ 
стной пресс и выясненъ достаточно. Кь 
этому могу лишь добавить, что началь 
викъ Казалинскаго у%зда не такъ давно 
‹видфтельствовалть вь одаомъ изъ своихь 
донесен!Й начальству о томъ, что нат} - 
ральная. повинность до того неяависгна 
для населев!я уфзда, что оно предпочя 
таетъ замалчивать. о появлени саранча 
и рёшаетъ лучшеа переносить вредъ оть 
нея, чфмъ отбывать эту, не достигающую 
ЦВли, повинность. Хярактерно также 
высказанное по этому вопросу мяфне 
‘работавшаго въ Туркезтанскомъ кра вь 
13905 году эксперта кавказскаго фалок- 
сернаго комитета А. Сзаков"; «Жортвы, 


и въ 1909 году | 


что ДЪЙ. | 


| 


3) 


ральная повинность изъ года ВЬ ГОДЕ, 
настолько велики, чго безъ преувеличе 


| я можно скавать, что она сама по 


себ} представляетъ вло не 
меньшее, чВмъ кобылка. Вь ваду 
этого уничтожен!е натуральной повинво- 
сти было бы истиннымъ благодвинемь 
для васелен!я». 

Способы борьбы. 

Какихь только способовъ борьбы съ 
саранчевыма не примфнялось, въ то 
или другое время, въ  предфлахь 
Туркестанскатго края. Но изъ вобхь 
этихъ способувъ главнзёшама были: 
1) Сборъ и уничтожение кубышэкь, 2) 
загонъ въ канавы и эзкапыван!е затёмь 
лячинокъ насфкомаго, 3) сжагане ихь 
помощью различаыхъ сасгемь прволоч 
выхъ целиндрэвЪ и катковъ, и 4) отрав- 
лен!е лячинокъ опрыскиванемъ травъ и 
посфвовъ см}сью швейвфуртской зелени, 
иввести и воды, п'мощью  аппаратовъ 
Вермореля. 

Правда, имфлъ мсто здЪеь въ краз 
еще оданъ такой способъ борьбы, кото 
рый нигдВ въ другомъ м%стВ вемного 
шара не примзнялея: это—способь борь 
бы помощью домашаихъ куръ. Дфло бы- 
ло такв, Вышло распоряжен!е началь 
ства: 
кибитки указанныхъ местностей обязаяъ 
доставить во дворъ аксакала или стар- 
шивы къ такому-то сроку по одному пу- 
ду саранчевыхь кубышекъ. Закипвла ио 
волостямъ работа, в хотя установившая- 
сз, было, среди населев!я цёна по деся- 
ти копфекъ ва собранный кЪиъ-либо пудъ 
кубышекъ, по мФрЪ затруднительности 
ихъ сбора, скоро поднялась до двухъ 
‘рублей, тВыъ не менфе кубышка несли и 


весли во дворъ аксакала одного изъ | 


кишлаковъ Ферганской области, такъ что 
образовалась у него такая гора кубы. 
шекъ, что высотою своею достигала поч- 
ти высоты двухъэтажнаго дома. Подо- 


_шелъ одивъ разъ въ ‘полдень къ гор 


этой аксакаль и задумался: сильно бе 


каждый владфлецъ ‘усадьбы или’ 
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покоило ого то обстоятельство, что началь 
ство веор!эжало для пров 5рочной перевес 
ки собранныхъь и доставленаыхь обще 
ствомъ кубышектъ, до производства кото- 
рой онъ не имфлъ права пристусить къ 
ихъ унвчтожен!ю, а между тЪмь весеннее 
Туркестанское солнце очень ужъ пригр\ 
вало, и саранча воть,-воть могла отро 
даться. И вдругь—0о ужаст:—на глазахь 
самого аксакала кубышки верхчихъ сло- 
евъ кучи сдва за другою начали растре- 
скиватьсл, и малевьк!я желтевькя личин- 
ки кобылки, какъ изъ роговь изобилия, 
стали выпрыгивать изъ кубышекъ и рас- 
ползаться п› двору, а спокойно прохажи 
вавиияся въ то время куры съ особен- 
вымъ аоцетатомъ и даже жедностью на 
чали вхъ клевать, Шодумалъ, подумаль 
аксакалъ, осдлалъ ковя и помчался кь 
управителю: такъ и Такь молъ, для чего 
людей морать, заставляя ихъ собирать 
кубышки вла рыть канавы, когда обь 


явились благодфтельницы—куры, кото- 
рыя навёрно успёшно смогуть покон 


‚ чать съ саранчею на м$стахъ залежей 


ея кубышекъ. Не долго думаль управа 
тель, и вы®стВ съ аксакаломь похаль 
къ приставу, приставъ—къ начальнику 
Узда, а цеслВ этого вскорв вышелъ при 
казъ: на такую то мЪстность большахь 
залежей саранчевыхъь кубышекь доста- 
вить каждому двору или кибитк® по тря 
курицы. Дальше я предоставляю продоя- 
жать это цовзтствован! тому лицу, кого 
рое недзли черезъ три посл этого было 
командировачи военнымъ губерваторомъ 
на место для выяснев!я результатовь 
этого опыта. 

Изъ сосредоточенныхъ 
кускВ стеши бол!е  десити тысачь 
куръ, почти подовина оказалась издох 
щею оть установавшейсн уже сильной 
жары и невозможности огъ нея тд$ либо 
укрыться, прачемъ вонь отъ нить рас- 
пространялась порядочная; изъ осталь- 
ного количества—половива свдзла ва эй. 
Цахъ, а остальная часть еле передвигала 


на огромномъ | 


‚ми способами борьбы, 


ноги съ голоду; кобылка преспокойно се- 
ов попрыгиваль среди куръ, вся же мВ 
стность была оцвилена Дозоромъ тузем 
цевт, слВдявшихь ва ТЪмъ, что бы ка. 
кая либо куриван  особл не вздумала ук 
лонитьса отъ несен!я возложенной впа- 
чальствомъ и на нев натуральной повин- 
ности. По разспроеамь состоявшахь при 
курахь туземцевъ, оказалось, что куры 
‘вдять тольк» т личинка кобылки, к, 
торыя только что отродятся и не теря- 


ють еще желтаго цвть; черезъ сутки-же 


посл® отрожден!я, когда желтый ЦВгь 
перех^дигъ вълечныйв, пичанки вызывають 
отвращече кь вимь кур и та 
кахъ личинок ке Фсть уже ни одна ку 
рицл, какъ-бы голодаа ова ни была, Вскры 
темъ какъ издохшихъ, такъ и спещально 
для этого излФДован!я зарфзанныхь курь 
ва м®етахъ поздняго отрождевя кубы 
шекъ, все это вполн подтвердилось. 
Сборъ кубышекь былъ оставлен глав 
нымъ образомъ по той причин, что одно 
времезно съ уничтоженемъ кубышекь, 
уначжаются ий т® паравагирующ въ 
нихЪ наськомый, о которыхъ выша мзою 
подробно упоминалось. Въ то вГема какь 
равличные виды саранчевыхь несутъ яйца 
числомъ отъ 80 до 150 штукъ, взкото 
рые виды паразвитарующахь въ нихъ 


мухъ выводять каждая своихъ личанокъ | 


оть тыеячи до двадцати тысячъ штукъ; 
& такъ какъ на глазъ невозможно отли- 
чить кубышекь вараженныхь паразитами 
отъ незар женныхъ, то вполяв понятно, 
почему уничтожен!» сарзнчавыхь собирл- 
немь кубышекь ставится Эчтомологама 
на ряду ирэсто съ преступленемь. 


Натуральная повинность, 

«Вь борьбв съ сар: 
является однимъ изъ ДВйствательныхь 
средствъ, когда насЪкомое мало подвиж 
но», удостовфрнетъ А. Сааковъ, по одна. 
комлен!и здЪсь, на М®етф, съ различны- 
Въ одномъ изъ 
своихъ отчетовъ по борьбв съ кобылкою 
и руководитель работь агрономъ Э, Мей- 


анчевыми сжигане | 
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еръь пишеть: «Сжугательные аппараты 
Бушуева, доказавиие свою бевусловно 
поразительную продуктивность, должны 
войти въ большое распространене и вев- 
д, гдз не вотр®чается препятстЙ къ 
доставкВ нефта и можеть быть обезие- 
ченъ запась колючки, ими необходамо 
пользоваться, не стВеняясь колячествомъ 
вхъ, потому что прюбртен!е столь не 
ватфйливаго по своему ‘устройству и де 
шеваго по ЦН аппарата не сопряжено 
съ большими ватратами, а для `5—6 кат- 
ковъ требуется не боле одного надемотр- 
щика, пригодность-же ихъ для работъ 
‹ уже сказала о себ», И далфе: «Успвхь 
этахъ рабогъ таковъ, что иногда съ дву- 
мя, тремя варядами одной машинки 
удается уничтожить такое громадное 
скоплев!е саранчи, которое  навфрное 
собралось съ ЦФлой десятины». 

‚И вели ве послЗдовало викакихь поч- 
ти возражений ни протавъ того, что сборъ 
кубышекь викоймъ образомъ не дол- 
| жень быть примфняемъ, на опротивъ 
признав!я положительныхь сторонъ раз 
личныхь способовъ сжиган!я, то относи 
тельно остальныхъ двухъ распространен- 
выхъ въ кра способовь борьбы—кана- 
вамн и парижскою зеленью нельзя этого 
сказать. Но прежде чЪмь говорить о 
©0600 борьбы рытьемъь канавъ, мнЪ 
необходимо для ясности освъщен!я прак- 
тическаго аначен!я этого способа предва- 
‘рательно сдфлать н?Ъкоторое сопоставле- 
| вю. Когда то прашлось ма профажать 
по тлухимь мЪстамъь  Золотоношокаго 
| уЪвда, Полтавской губернии в натолкауть- 
ся ва такого рода картину: среда степ- 
„вого характера мЪостности дорогу пере- 
сзкаетъ большая, эршинъ въ пать высо- 


` тою и болве аршана толщаною, ствац 
_мвъ хорошаго  обожженнаго кирпича; 
| идеть эта стВча и черезъ степь, „ ‚49 


резъ различные посфам, и черевь луга 
‘хамыши; вотрёчая рфленку, вх”дать 
\ въ воду и перебгаеть ва другой бе- 
` рееъ, натолкнувшись на селен, идетъ по 
_надъ вимъ, затвыь уходигь оть селена, | 


154 


и плоть, и идегь, какьбы бевъ коаца, 
скрываясь ва горавонт$... Когда дорога, 
наконецъ, выходить изъ предёловъ огром- 
наго, въ нзекозьк» квадратныхь переть, 
простр-нетва, оголжденнаго эгою, кое гдЪ 
уже и равобрачн.ю, во мало, ствною, и 
вы выЪзжаете въ степь,—за горивонть 
въ сторовз виднФфется опять другая *а- 
' кая же стЪна, которою обнесенъ то же 
немалый кусокъь вземпи. Всаюй разъ у 
профажаго путника самъ по себ неволь- 
но возникаеть воарэсъ: что ва притча та- 
кая, кому и для чего понадобнлоесь устро- 
ить эти стфны? Быть можеть, какой ви- 
будь молоросыйскй гетманъ разводалъ 
зд®сь зв®ринцы, или что либо цодобное? 
—Начуть не бывало: дЪло объясняется 
просто. Въ самый ‘равгаръ кр®и»тного 
права, когда необезуеченвость личноста 
-й имущества крестьянина была явлешемъ 
| естественнымъ, и когда кростьянинъ по 
дЪйствовавшему въ То время ззкону в1ол- 
н вавясЪлЪ отъ личваго проязвола ево- 
его хозяина, Жиль  чудакъ помвщекЪъ. 
Какъ-то въ ивбыткВ особыхь душевныхь 
чувствъ далъ онъ олово Богу построить 
| церковь, для чего и приказалъь своимь 


| крестьянамъ иВготовить малл1овъ штукъ | 
| карпачей. Но не успфли крестьяне по- 


кончать съ этой заготовкой, какъ пошел 
градъ и побилъ почти весь хл%бъ этого 
помфщика. «Когда такъ, такъ нЪть же 
Тебь церкви», въ пряпадкЪь сальнЪйшаго 
гнфва па Бога заявилъ ‘чудакъ пом - 
щакь и приказаль  вм®ото церия 
обнести свои земли стЪною изъ этого- 
же самаго кирпича. Когда миллона 
штукъ кирпича оказалось мало, ояъ при- 
| казалъ обжигать еще и еще,—и много мил- 
доновъ кирпичей въ жару, въ самую 
страдную пору безотвётные крестьяне 
выдфлывали, обжагали и тащили на 1по- 
ля чудака. Стфна эта,—объясняли мЕ%, 
—ато  назадательный пПамятникъ 
‚ борьбы человв ка съ Богомъ, И 
вотъ, когда передъ глазами путнака, про- 
‚Ввжающаго и въ Туркестанскомъ крат, 
напримёръ, въ н\которыхъ волостихь 


Ньмавганскаго н Андижанскаго уЗздовъ, 
открываются мфетности, сплошь въ раз- 
ныхь направлен!ахь пересьченныя вы- 
рытыми, но ваброшенными сухими кана- 
вами, тянущимися  безконечно веротъ 
по 10, 20 и даже 60, вьющимися какъ 
по равнинамъ, такъ и по горметымъ 
пространствамъ, пуорфзывающаеми и маг- 
вн и твердыя, и даже каменистыя поч- 
вы,—вевольно у путника рождается во- 
просъ: кому и для чего понадобилась 
эта колоссальнфйшая работа? Ужъ не 
война-ли была н%когда въ этихъ мЪ- 
стахъ и все это—не дфло-ли рукъь не- 
пр!ятельскахъ? 
— На чуть не бывало: вов эти кана- 
вы,—объясняють путнику,—это  нази- 
дательный пямятникъ борьбы че- 
ловзка съ саранчею, и относится 
этотъ памятникь къ не столь ‘отдален- 
ному прошлому, къ тому именно времени, 
когда, хотн по дфйствовавшему закону 
личность и имущество туземцевъ и рус- 
скнхъ переселенцевь были вполнз въ 
краЪ обезпечечы, и ихъ, ‘п› закону-же, 
накто не имфлъ права прояззольно пря- 
влекать къ тфмъ каторжнымь работамъ, 
которыя именуются натуральными рабо 
тами по борьбВ съ саранчею канавнымъ 
способомъ,—но, твмъ не мев%е, въ ожи- 
’ дани появлен!я саранчи иди кобылка въ 
предвлы культурныхъ оазисовъ, послд- 
| ве ограждались на всяк! случай оть 


возм щЕаго нашеств(я ваефкомыхв кана: 
вами дленою иногда въ несколько де- 
сятковъ горстъ. Мо, какъ ни схожи между 
собою оба эги памятника, все-же есть 
между воми я большая разнеца: изъ кяр- 
пича стфяъ памятника борьбы ‘съ Б» 
томъ въ Малороес1и, безъ особаго ‘даже 
ущерба самому памятнику, цЪлакомь 
выстроено уже н№снолько церквей, ан® 
сколько. достроево и отремонтировано въ 
ближайшахь къ с6му памятвику селе. 
шяхт; существующие-щже въ оразличвыхъь 
УБздажь Туркоставскаго края памятвики 
борьбы съ» сарзнчею остаются и’ будуть 
оставаться вадолго одвнмъ лешь вазь. 
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дательнымь аотомству доказательством, 
хотя и ревноствой, но везьма печальной 
обеки зачальства НадЪ векультурныль 
народомъ, и-только. 

Самыми важными стрицательными сло- 
ровама берьбы съ ‹аранчевыми’ рытьем ь 
канавъ являются  медленность и. доро- 
говизна стоимости . работь, авь вАко- 
торыхь случалхь и  орактическая 
ихъ безцвльность. Случалось, напримйрь, 
иногдг, что при надобности, въ виду 
праближзощейся кобылкй, прорыть к\ 
наву верстъ, скажем, въ 8 дливо!ю, когда 
было уже прорыто версть пять, оряхо- 
дилось по неволЪ прерывать рабъту ва 
протажеви полуверсты, такъ какъ м 
стность пересВкалась каменистою ночвоку, 
которую ви кетиснь. пи лопата и тровуть 
не могуть, въ виду чего канава я доры- 
палась до ковца нам чевной доланы 
оолуверстныйъ провускомъ, черевь. ко- 
лорый, какъ въ открытых воротн, ипро 
ходили ЗаАТЬМЪ безпренятотвенно почти 
воф насфкомыя, и вся работа окавывалясь 
въ результат® совершенво напрасной и 
безполезной. Въ Нёмавганскомь и Авдия 
жанскомъ у’эдахь, въ которыхь началь- 
ство заставляло народъ прорывать кана 
вы цо всколько деелтковъ вер ть даяны, 
не сстававливались и передъ камевисты 
ми породами, ведя какавы и по намь ‹ъ 
помощью кирокъ. Насколько же такого 
рода работы оказывались тяжелыми и 
медленвыме, можзо составить себ поня- 
11е изъ словъ ваблюдавшаго ва саранче 
выми работами въ Ферганской области, 
въ перюдъь 1901—1903 годэвь г. Паш 
кевича, который, когда убЪдался, что 
7100 челевЪкъ рабочихъ ва. двое сутокъ 
рабочаго времени усифвають вырывать 
канаву длиною 200 саж. ширанью всего 
10 вершков», и глубявою только 4 верш- 
ка,—приказаль немедленно прекратагь 
работы и больше къ нимъ ве прибфгать. 
Таквмъ образомъ, если  иротивь всегда 
правяльно распредзаяющихся и передии- 
гающихся массь иЪшей перелетвой са- 
равчи примбнен!е рытья канавь, воот 


втетвующихь размфрамъ этихь массъ, 
можБо признать илесообравнымь ©00с0- 
бомъ борьбы, то уцотреблене этого же 
способа въ бирьбЪ сь кобылкою, при ен 
вышеописанных свойствах, когда всад 
стве равбросанности груать отродивша. 
гося васвкомаго необходамо иногда дово 
дить длину  канавъ, какь цокавела 
практика, до необычайныхь разывровь, 
способъ  этоть нельвл не считать нейм.- 
вфрво дорогимъ, вэборавмревнымь съ 
достигаемыми результатами и жестокамь 
для всего безотвВтнаго. населен!ия края, 
таквыъ, притомъ, способомъ, еамое ири- 
ымЪв Не котораго Ффактачески возможно 
лишь путемъ нарушетя самаго . зёкона. 


Что касвется до способа биръбы сь са 
равчевыма паражекою звленью ЦомощьЬю 
аппаратовъ Вермореля, то хотя и}стные 
агрономы и возводить почеть згого сио- 
соба до положен{я покойннка, о которомъ 
можно или говорить одно хорошеа, или 
ничего не говорить, все же, кь сожаль 
н/Ю, о ‘весьма многахь худыть сторо - 
Нахь этого способа высказано уше до 
статочно не только ^въ Росс], но п за 
гравицей. Въ м%Вотахь практическаго 
прим нев!я этого способа въ Азы, ве 
исключая и Туркестана, въ Южной Амери 
кф и, Австралия —главнЪё шими отрица- 
тельными сторонами этого рода борьбы 
признаются слФдуюця три. 

Въ весеннее время, когда обыкновенно 
я ведется борьба, выпадающие часто 
дожди вли смываютъ съ расте!й ва. 
брывганный уше на нихь ядъ, ила пре 
рывають и тормизьть надолго работы, въ 
виду чего пропускается тоть перюдъ 
первыхъ двухь возрастовь личиночеой 
стадши саранчи или кобылки, во время 
хотораго только мы возможно успфшное 
ведеше борьбы. При сухой-же веснт, въ 
случа полнаго отбутсльйн дошдей, про- 
исходвтъ быстрое выгоране степной ра- 
стительвости, велЪдетше чего обрывги- 
вать ядомь и обрекать на съ 
саравчезыми приходится повевол8 л% 
самые посфпы, къ сохраненно ‘которыхъ 
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направлена борьбе, 
Второй отрацательнуй 
способа борьбы признается вначитоль- 
ный, въ средвемт, ‘проценть  остаю- 
щахся веотравленныма особей насфк› 
мыхт, что зависеть не столько оть слу 
чаввъ слабости дЪйств!я яда иля яёрав- 
ноырности его размитаван!я, а эть в ко 
торыхъ Ффизическахь условй. Двло въ 
томт, что количество отравляющяехся на 
сЪкомыхъ находится въ завасимостя сть 
боле или мевЪфе полнаго порьт!я ядомъ 
псверхности всЪхъ тВхъ съфдомыхъ дия 
саранчи частей обрыагиваемыхь раста 
н\й, по которымъ предполагается  про- 
хожден!е саравчевыхь массъ. Но такое 
полвое обрызгиване достажимо ляшь 
тогде, когда растен еще не велихи; ва 
самомъ-же дЪлВ кь началу отрождев!я 
кубышекъ саранчевыхъь и въ Туркестач- 
скомъ ираф травы и посфвы достаточн» 
вырастать, и въ то время, какъ верх- 
не яхъ листья и вточкя часто успЪ 
ваютъ уже выгорзть, ниже все еще 
зеленфюте и привлекають къ себ лази- 
щихъ по намъ насдкомыхъ, волфдетв!е 
чего брывгя яда отъ апоаратовь ве 
проникаютъ къ этимъь укрытымъь них 
вимъ частямъ развавшейся степной ра- 
стительности, кормясь я лазя по кото 
рымъ большая часть насфкомыхь и про- 
ходить  преблагополучно отравлевную 
полосу травъ или посфвовъ. Въ придо- 
ливныхъ вазинахъ, особенно  распопо- 
женныхь ве вдалекв отъ рЪ№къ и вначи 
тельныхъ арыковъ, гдф растительность 
на лесовыхъ почвахъ развивается ’ве- 
сною чрезвычайно быстр", проценту та 


кой не отравленной саранчи и кобылки 
иногда наблюдается близкимъ къ соты, 
въ виду чего въ такихъ случаяхь руко- 
водателямъ работь приходилось понево- 
л5 прикавывать сначала скашивать тра 
вы или посфвы такъ, чтобы они не бы- 
ли выше !/д аршана, я затвыъ уже про- 
изводать вхь опрыскиван(е. Малго АВГЬ 
наблюдавиий ва борьбою съ саранчевыми. 


стороной ‘этого 


въ ЦБлой области и инспектировавиий ' 
проавводсгвь вовхь работь по этой борь- 
08 г. Пашжевичъ удостов$ряеть, чта 
благодаря этой послздней отрацательной 
сторон способа борьбы помощью пвраж. 
ской зелени, гибель сарвнчевыхь хотя и 
бываеть вначительна, но викогда почта 
не достигаеть тфхь 190%, о которыкь 
часто сообщали контролеры и друмя 
привимавиия участ! е вь борьбь лица; по 
провЪрк имъ лично этахь сообщен1, весь- 
мё часто оказывалось, что сообщавиия | 
объ эгомъ лица съ самаго начала оорьбы 
ни раву и не выходили изъ палатокъ, 
все время занаманеь дБломт, накакого 
отношев1я къ борьбВ съ саранчевымя ве 
ам}ющамъ. 

И‘вветны я так!о случаи, когда сооб- 
щавиие о 10095 гибели кобылокъ затВмъ 
‚ оясняла, что ими исчислялея процеятъ 
съ общаго числа пофвшихъ ядь, а не 
<ь прошедшахъ отравленнную пото. 
су васвкомыхъ: 

Изложенный дв отрицательныя сторо 
ны борьбы съ саранчевыми помощью 
парижской звлена остаются далеко иоза- 
ди тротьей, самой главной и важней: 
огравляя пзшую саравчу и кобылку, че- 
товфкъ высот съ тмь отравляеть и 
тЪкь атаць, которыя массами ахь уяич- 
тожаютЪ, и изь которыть, какъ эго вы- 
ше подробно маою изложено и подтвер 
ждено флктама, первое мфсто ванямаеть 
скворецъ. На дЪйствательно наблюдав- 
шуюся гибель скворцьвъ оть подав! 
ими живой, но уже отравленной пъриж 
ской везенью саранчи и кобылки, мнф 
укавывали, главнымъ образомъ, старожи 
лы поселенцы Гододчой степи, А также 
и в\которыя ввъ лицъ, принимавщахь 
участ!е вь борьб8 съ сарзичевыма вь 
5ра?. Вь французокихь и нзмецкахь 
журналахъь по сельскому хознйству ва 
прошлый 1908 годъ сообщается, между 
прочим», о томъ, что въ Америкв, Трав 
взалВ, Каоской колоши и Оранжевыгь 
Шиеатахь производивиийея до послдня- 
го года въ широкихь разм рахъ ецособъ 


| 
| 


| 


к 
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борьбы съ саранчевымя опрыскиван!емь | 
\ полей жедкостями, содержащими мышьл 


ковистыя соединен!я, не смотря на то, 


` что пря такомь сцособ® погибаегь масса 


| 


саравча,—соверщенно почти оставленъ 
гельскими хозневами въ виду того, что 
одновременво съ саранчею отравляется 
много полезвыхъ птацъ оть пофдая!я ими 
отравленнной саранчи. Поэгому,  какъ 
Юахно.Африканск!е, такъ и Алжарск!с 
хозяева поставали себ’з цёлью явыескать 
тав!е способы, которые, предохраная цо- 
сВвы оть саранчи, вь то же время. ве 
вредила бы птицамь и животнымъ. Вь 
виду этого теперь въ вышеупомяну- 
тыгь мЗстностяхь  примфняется 
обсыпан!е посзвовъ сЪрнымь цвЪгомь 
Шлезинга (этотъ способь далъ найбо 
ле дЪаствительные результаты), или 
опрыскиван!е ихь смфсью это1о цвфта, 
талька и желфанаго купороса, ‘иногда 
замняя ‘послфде!й—мФднымт, или - же 
бордосскою жидкостью. 

Сирошенный въ ковц® минувшаго года 


по поводу борьбы съ саранчевыми  па- 


ражекою зеленью профессоръ Кольцовт, 
читающий зоологю бевиозвоночныхь въ | 


Московскомь увиверситетв, по ‘вопросу 
о томь, приносатъ ли это оруд!е борьбы 
положительные результаты, заявил, что 
сопряженное съ этимъ родомъ ‘борьбы 
отравлев!е итицъ,—этихъ главныхъ по- 
собниковъ: въ борьбв съ саранчею,-- 
почти и склю чаетъ положитель- 
ные ровультаты дзйств!я па- 
ражской зелени въ истреблен! я 
марокской кобылки. 

Л. П. Оокальсый въ своей стать Ъ 
«О средствахъ борьбы съ вредителями»"), 
упомикаеть, между прочимъ, о томъ, что 
«наше сельское населене, не исключал и’ 
культурныхь слоевъ его, не только ве 
охраняетъ, но уничтожаетъь полевныхъ 
существь иной разъ въ большей мврф, 
нежели вредателей». Если же добавить къ 
этому съ одвой стороны то, что кромЪ 


1 
—_ 


*) Втстникь Сельскаю Хозяйства, № 9, 1903 г, 


| 


или | 


| ВЪ 


сельскаго населена существують еще и 
рвЦ?, до сего времени отстаиваюция пре 
словутый с11260бъ борьбы ст, саранчевымия 
помощью парижской зелени, при валич- 
ности всфхь вышедаъясненныхь отрнца- 
тельныхъ сторонъ этого способа, съ дру- 
гой-——то обстоятельство, что еще въ де- 
кабрЪ 1905 года между государствами 
взпадной Европы заключена особая меж- 
дувародная. коявенц\я по охрав” атицъ, 
то вполнз можно присоединиться къ 
высвазанному извъетнымь  энтомологомъ 
профессоромь Кулагивымь мнЪю о 


необходямости обсуждешя и въ Росс | 


особой комасыи изъ орнитологовъ, 
эзтомологовъ и охотниковъ—услов!й при 
ифнен!я и вь нашемь отечествв озвачен 
ной конвенщи, осуществчене которой 
несомнано отразял.сь бы ве только на 
скворцахъ, но и на успфшаясти борбы 
съ саравчевыми, и даже ча земской кассЪ. 

Вь самый разгарь борьбы съ саранче- 
выми въ Фарганской областя военнымъ 
губернаторомъ этой области былъ отко- 
мандированъ для общаго надзора за борь- 
бою на мФстахъь ея веденя состоявиий 
ВЪ то время чиновяякомъ ‘особыхъ пору- 
чен!й при губернаторв г. Пашкевачъ, 
которому даны были пря эгомь шпровя 


полномочя. Три года въ перюды ведена | 


борьбы г. Пашкевичъ не слазилъ съ коня, 
производя самыя всезторонн!я наблюден:я 
вадъ производившеюся раздачныма спо- 


собами борьбою, и вынесенныя имь изъ | 


этихъ наблюден! заключеня казалась 
бы иыфющими беваристр\стное значен!е 
т6чъ болфе, что онъ за этоть трудь 
пикакихъ усиленныхъ разъфадныхь али 
большихь ваградныхь денегь не полу- 


°чать и прежде, да и въ будущемь раз- 


считывать ия надъвяться не можеть, такъ 
каиъ состоить въ отставкВ. По мнфн'ю 
г. Цашкевачь, ви рытье кявавь, вн аи- 
Цзраты Вермореля практически не удов- 
летворяють главяфйшимъ требовавямь 


ращональнаго веден!я борьбы, и изъ нихь | 


перяфйшему, чтобы пра навменьшиеть 
затратахъ достигнуть наибольшахь ре 


155 


| вультатовъ. Въ послЪде!Й же годъ борь: | въ уфздЪ работы капавами и ородолжать 


| бы съ саранчевыми въ Ферганской обла 
` ста былъ прамфненъ, ‹ днако, способъ, 
давыйй, по словамъ г. Пашкевача, пре 
красные результаты, но почему то, пб ка 
камъ то непонятным причинамь замол 
ченный г. г. агрономамя. Способъ этотъ 
не новъ: сго весьма усо$шао прамвняють 
въ боле усовершенствов\наомь вид» въ 
юго-восточныхь губерыяхъ Езропейской 
Россш и называютъ его тамъ с00счбомь 
ловли саранчи пологами. Представьте се- 
| 63 большую, сажени въ 4—5 длиною и 
вь 3—шириною, сшатую изъ полотнящь 
какой - либо грубой и дешевой мате 
р!и, простыню. Съ ранняго утра, когда 


труппы вобравшейся въ сплошныя кучи | 


кобылки первыхъ возрастивь наЧИНАають 
двигаться, передъ одной иеЪ этихь группь 
равстилаетля такой пологь; край этого 
полога, противоположный  направлен!ю 
движеня  насфкомыхъ,  приподвимаетсн 
перпевдикулярно вемлЪ на аршанъ, пол 
тора, а равно и тв части боковыхь кра 
евъ, которыя кь нему прилегаютъ. ДА 
дя о пологу до прицоднятаго края, п\- 
шая сарзнча или кобылка пытается пе- 
релфзть черезъ него, во мо1ёлка рабо- 
чихъ не даютъ ей эгого сд®тать, и оля 
падаеть снова на пологь у причодаятаг» 
края, и продолжаеть свой вапрасвыя по- 
пыткя движен!я воередь. Когца особей 
саравчевыхь соберется достаточно, при- 
подымаются разомъ и остальные края 
полога, пологь слегка скручиваетоя, я 
увелъ сзранчи подносвтся КЪ той ямф, 


которую в2 это время наготовили уже 


друше рабоч!е; саранчу сбрасываюгь въ 
яму, яму засыпають за:Вмь и  утрам- 
бовываютъ, а пологъь идетъ снова въ ра 
боту, одновременно съ которой заготов 
ляется вблизи уше другая ямз, ит. д. 
Когда продуктивчость этого дешевого, 
простого и незатйлаваго с10с0ба, при- 
мЪненкаго въ Намавганскомъ у%здф, пре 
взошла всяк!я ожадан!я, количество 10- 
логовъ было увеличено, а г. Пашкеви- 
чемъ было отдаво приказан!е поевратать 


' нительно, 


вести борьбу пологами. Прямфвене язь 
ясненнаго способа дало возможность сра- | 
зу же распустить 10 домамь Ц. 
лыхъ двз трети всего коли- 
чества собранныхъ рабочихъ, | 
и результаты работь окавалясь блестя | 
щими. Въ губерн!яхъ Юго восточной Р.с. | 
‚си этоть же самый способъ примняе ся 
также съ большиямъ успфхомъ. во боле 
усовершенствованъ тВмъ, что къ припо 
дымающемуся, противоположному движе- 
вно сарзнчи, краю полога, пристеги- 
ваются два—три большихь м?иика; са- 
ранча отгоняется съ краевъ полога толь 
ко между мЪшками, въ мфшки же она 
лЪветъ бевпрепятственно и свободно, а по 
м$Ърз наполнев!я, мАшокъ отстегивается, 
саранча ивъ него высыпается въ яму, 
посл чего мВшокъ снова пристегивается 
къ пологу. 

Мнв кажется, я не ошибусь, указавъ 
на то, что въ Туркестанскомъ краз до 
сего времени не примнялся новый, срав- | 
способъ борьбы, примфнене 
котораго дало вполнз благоприятные ре 
зультаты въ АфрикБ, въ АмерикЪ, Ав- 
страли ия у насъ, въ Таврической ту. | 
берн!в. Способъ этотъ-—способъ борьбы 
съ саранчевыми ‘при помощая особыхъ 
усыпителей, такъ навываемыхь гоп- 
перъ—дозеровъ. Освовавйя этого спо- 
соба заключаются въ томъ, во первыхъ, 
что при праближен!и какого-либо пред- 
мета въ лачивкамъ саранчн ил кобыл. 


ки, онз непремВнно дЗлають высове 


| прыжки, и во вторыхь,—что оть мал? - 


шаго прикосновев!я личивки къ нефта 
или другому близкому къ нему веще- 
ству, насфкомое непремфнно гибнекь. „По 
описанцо профессора Кулагина, устрой- 
ство гопперъ-доверовь въ общихъ чер- 
тахъ таково. Деревянный щатъ, обтяну- 
тый парусиною и наклоненно установ- 
леввый на легкахъ половьяхъ, -можеть 
служить прамврнымъ  гопиеръ довером». 
Парусива щита передъ употреблевемъ 
смазывается керосиномъ, нефтью, дег- 
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темь и другвми подобными веществами, 
и такой приборт, при помощи постро- 
мокъ, лошадь тащатъ ва собою по уро- 
чищу, занатому личанками саранчи, При 
передвижени прибора среди табуновъ 
саранчи, насфкомыя подпрыгивають и 
удараются о парусину гопперъ довера; и 
лишь только личанки саранчи притро- 
нутся какою-либо частью тзла къ поло. 
тнищу, смоченному нефтью или кероси- 
вомъ, онф неминуемо умираютъ, отеко. 
чавъ отъ прибора и оставшись на земл%, 
почему эгы приборы и названы усыви- 
тельнацаыи саранчи. Е 
Чтобы закончить разобразный мно 

вопросъ о борьбв съ сараичевыми, маз 
остается только добавить, что въ посл3д- 
нее время Эдангтонъ, даректоръ бакте- 
рологическаго внститута въ Капской 
землф. придумалъ еще слБдующи@ . ско- 
собъ истреблев!я саранчи. Оаъ  пригото- 
вилъ токсивъ, то есть особый оргавнче- 
сЕШ ядт, растеревъ т%Ъла сарзнчи, ио- 
тябшей сть бактеральвыхъь  болвчей. 
Сыфшавъ получави!Йся порошокъ съ вэ- 
дею, овъ помазалъ этимъ составомь ь5. 
сколько сотъ этихь насфкомыхь и ва. 
7фыъ выпустиль ихъ въ м®отности, ц4о- 
билующуя свранчевыми. Такимъ образом» 
болфзнь, го словамъ «Оаз Меце Ва», бы- 
стро распространилась и милл1оны  нас*- 
комыхъ погибли”). ‚: 


“Вань и кому бороться сь сараичею въ 


ТуркесганЪ, 


Какъ легко, подумаешь, вь Туркестан- 
скомь краз сызшиваетсн одно понятие съ 


‹ другаы»: агрономы, иапрямвръ, сь эато- 


мологами, ибо эдЪсь всяюмй агрономъ въ 
каждый чоменть, какъ по воашеботву, 
можеть  оревратиться въ  энтомолога, 
стоять только выдать агроному положен- 
выя антомологамь ‘немалый разъфвдныя 
дельви, и наградвыя въ томь разы рф, 
какой пожелаютъ свми агрономы; наука 


} Пр 
и ЯЪры 


ессоръ Кудвгаць. Вречых иском ых 
рьбы съ иими, 1908 год, У 


`--5ъ шриятнымъ препровожденемъ вре- 
мени и умзньемь подучить вознагражде- 
но ва то, чтобы вакого и ничто не 0ез- 
покоить, наковець работа—съ лФаью и 
бездфльемь, стоить только заявять о 
томе, Чо я де обладаю высокой добро 
ДЪтелью —«воздержан1емь» оть всякикъ 
вещей, ве исключая и самой работы. Къ 
числу подубнаго смфшен!н понят, шо 
крайней м8рв мЪсгнымя агрономами, 
относится также и предотавлене объ 
активной и пассивной борь5в вь врэдя- 
теянми. “Е зяи человзкь борется съ са 
ранчевымы, ‘употребляя как!ч-либо вред, 
ства, при примнез1н которыхь настко 
жыя гибнуть непосредственно отъ этихъ 
самыхъ средотвъ, такую борьбу назы- 
вають активной; если же человвщь при 


но ва нисЪкомыхь не дёйствують, но 
волвВдетв!е прамънен!я которыхъ насвко- 
ныл ставятся въ услов(я, неблагопраят- 
выл для акь жазни и размноженя, то 
Такой способъ борьбы именують обык- 
' вовенно пассивнымъ, Примвромъ пассив- 
‚ вой борьбы ‘можеть служить 61060бъ 
обсыпанта посввовъ веществама, которыя 
такъ противны саранчьвымть, что посл®д- 
в1я даже прябливиться къ обсыпаннымь 
посфвзыь не могуть, водЪдетв!е чего бы- 
вають вывуждены голодать, и, питаясь 
только усохшей бурьянистой раститель- 
ностью, болфютъ и постепечно вымираютъ. 
Но иъкъ активная борьба, такъ и пас- 
сивная могуть имЪть характеръ оборони- 
тельный и ваступательный, сообразно съ 
твмъ, прамфняемъ ла мы тв или другя 
средства тогда лишь, когда врагь самъ 
къ намъ приблизится, или жо мы свыя 
стаземъ его‘ роезыскивать, ставя себ 
цвлью уничтожать врага на терратор!и 


цвВлаго края. Не смогра на вею кажу- 
щуюся ясность въ изложевныхь опрэд®- 
ленахь, господами мвотными агрономами 
всях!А оборонительный характерь борьбы, 
даж. и активный совершенно неправилъ- 
во называется пасоивнымъ, подъ актив- 
ной жо борьбой разумФется ыми только 


МФвяеть средства, которыя непосредствен- | 


| ме любо предарануматгел 
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берьба ваступательнаго характеры, о цв- 
десообразноста каковой она постоянно 
процовздывали и добазись было возмож- 
ности вести ев самостоятельно, Но если- 
бы въ Европейской Рос@м явились ка- 
и заявиля на- 
чальству о томь, что стовтъ только дать 
имь на руки '/з идя \/‹ маляЮва рублей, 
—оци непремвнно уначтожать актиозою 
наступательною борьбою всфхь волковь 
ва площадн цЪлой Росми, нзужели такь 
легко просамыя дезьга и была бы отау- 
щены? НЬть соннЪфнз, 
вь какихъ трезкучихь фФормахъь обЪща- 
ня ве д5зались бы предоринимателями, 
отвлонвдо бы такого рода предложен‘е, 
разь только ваъ памати начальства не 
аспарилось бы представление о существую - 
щахь вь Росси размфрахъ болотистыхь 
пространствь и трясинъ, густыхь и не- 
оровздавхь лбеовь, недоступтыхъ тоцей, 
непролазныхъ зарослей и хамышей, въ 
которынеь” волка паетолнао.жавуть, и изъ 
которыхъ выманать мхь далоко ве ТАКЪ 
легк›. Но зто могло быть такъ вь Рус- 


‚ев; въ Туркестан же— не то, Нхбторы- 


ми, ваприм®ръ, чанама упреваел земле- 
дли, нфсжолько лфиь тому назаде, была 
докзвываема возможность пПолнаго унич- 
токешя саранчевыгь на просгранствВ 
всего Туркестанскаго края, при услови 
отпуска ‘изъ вемокой касты большахь 
средотвъ на опрамВнене ваучвыхъ спо- 
собовь въ борьбв съ сараячевыми; сред. 
ства почти поль малл!она рублей въ те- 
чен!е дзухь лёть—были отпущены, а 
скранча, тёмъ не мове, осталаев, и но- 
сомафнно никогда никакою актавзо—на- 
ступательною борьбою она и не будеть 
увичтожена по тВыъ же почти самымъ 
причинамъ, по которчыъ нельзя уничто- 
жать и волковь въ Ювропейской Росса. 
Еще А. Кушакевичь въ своихъ замвт- 
цать о саранчв писалъ: «При  настол- 
щамь паселевши и жультурь Турхестан- 
скаго края, чедовфкь не въ состолюя 
отвратять иля уменьшигь физическя 
‘условия, выгодныя для саранчи и для ея 


что начальство, | 


развит!и и размвоженя, заключающаяся 
въ ея природныхь свойствахъ, большомъ 
пространств стецей, камышей н плавней, 
а тавше вь маломъ населена края и въ 
преобладан!и гь краф кочевого эдемеата 
надь осзднымъ.У насъ ‘есть мяого такихъ 
мвотЪ, которыя по своимъ физическамъ 
и топографаческимь условямъ вполн® 
благопр!ятствують развито жазни и 
распространеню этого насЪкомаго; въ 
нахь саранча освойлась и можеть гнвз- 
диться постоянно, почему Турквстанск!а 
край можеть всегда и въ изпЪстной сте- 
пени подвергаться по’влению саранчи въ 
большихъ массахт». Е‘ли согласиться съ 
этимь, то можно категорически утверж- 
дать, что даже и Бухара вь борьбЪ съ 
сарэнчевымя играэть въ крав самую 
ничтожную роль. Нз только эатомологи, 
но даже и учезые—агроасмы, на практик», 
ознакомивиеся съ услошями края, внол- 
Ей раздвляють приведенный взглядъ 
г. Кущакевичя. Такъ, агровомъ А, Сва- 
ковъ въ своемъ отчегв по работамъ въ 
здфшнемъ краз пашоть: «Бять можегъ, 
нагдЪ естественныя условя ве ‘склады- 
вались столь благоприятно дча массова- 
го размноженя кобылки, какъ именно 
въ Туркестанскомъ краф; безграничных 
стоци съ волнистой или бугристой шо- 
верхность!0, хорошо освущаемой и нагрз- 
ваемой могучимь соляцемъ, су и теплыя 
| почвы, обил!е растительности; сухой кли- 
\ мать, —все9т0, какъ будто, нарочн создано 


для развитёя кобылки, этого дитяти солн- 
ца, совфта и сухости». же ученые агро- 
номы признаютъ, что каюе-бы усовер- 
зпенствовавные способы борьбы челов къ 
ве придумывалъ, все таки на дфлЪ они 
окажутся недостаточными, при валич 
ности означенныхь выше ‘усло въ 
краз. «Усил1я наши, —говоритъ Сааковъ — 
ВЪ общемъь  слабыя,—вевначительны, 
несовершенны и недостаточны для увич- 
тожен!я врага». 

Энтомологами же работа естественных ь 
враговъ сараячи, и особенно паразатовъ 
призвается тою гигавтскою работою, пе 
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редъ которою блздвЪють вс м?ропрйя- 
ты по берьбв съ насфкомыми, а Ш- 
этому въ тВхъ м8ствостяхь, тд вре 
мевно, по крайней мфрф на вЪоколько 
лЪтъ, саранчевыя исчезли, —утвержден!е 
распорядателей или руководигелей борь- 
бы о томъ, что вочезновеше это про- 
изошио благодаря той или другой форм® 
борьбы, тому или другому личному руково- 
дательству,—представляеть с0ббю — во 
мвогвхъ случаяхъ или весоств®тств!е съ 
истиной, иль же чистфйшее самомнЪв!е. 

сли руководащимъ началомъ всякой 
борьбы съ вредителями должно быть 
распредвлен!е труда между природой и 
человзкомъ, то по существу своему вся 
ке примфняемые челов®комъ споссбы 
борьбы не должны заключать въ себь 
ничего такого, что могло-бы отражаться 
гибельно на союзникахъь человка въ 
этой борьбЪ. Юсли дЪйствительно оказы - 
ваются какя-либо сомн®я ва аотъ 
счеть, то для бевористрастнаго ихь вы- 
ненен!я должевъ быть праглащень спе 
щалистъ-энтомологъ, не начанаюний свою 
професейю студентъ, какъ это уже прак- 
тиковалось въ Туркестанскомъ враф, а 
префессоръ какого либо изъ высшихъ 
спещальныхъ учебвыхъ ваведен!й, хотя 
бы, вапримфръ, извфетный профессорь 
Московскаго землед®льческаго института 
докторъ зоологи Н. М. Кулагивъь, +в 
торъ распространеннаго и единственнаго, 
кажется, въ Росси руководства цо эвто 
молог1и для слушателей высшихъ учеб. 
выхъ заведен!й. Юсли въ вЪфкоторые 


предшествовавийе годы размфръ выдачи. 


однхь наградзыхъ денегь принамав 
швмъ участ!е въ борьбЪ лицамъ дости 
галт, шутка сказать, одиннадцати тысячь 
рублей, то ватрата вЪскольнихь т зач" 
ва приглашев!е извЪстнаго соещалиста, 
который разумной и опытной двя ›Но- 
стью своею могъ-бы направить ДЪфло’ по 
пути знав!я,—въ высшей степевн ве 
только желательно, во и необходимо. Къ 
тому. же очень большихь средствъ на это 
настсятельное ДЪло не потребуется, и 


необходимая на это сумма всегда можеть 
быть удфлена совфтомъ Генералъ-Губер- 


Ватора изъ запасной суммы земской 
емЪты, ^ 


Выше въ настоящей статьв я предо- 
ставлялъ, главнымъ образомъ, говорить 
другим»; во если бы меня спросили о 
личномь моемь мнфаш ио вопросамъ: 
слдуетъ-ли' признать необходимымъ ве- | 
ден!е челов комъ борьбы съ саравчевыми | 
въ кра, какъ и кому эту борьбу вести, — 
то я отвфтилъ бы слздующее, 

1. И въ Туркестанскомъь кра чело 
вЪкъ долженъ бороться съ вредителями, 
во не выходя изъ свромныхъ рамокъ 
помощи нашамъ въ этомъ отношения 
друзьямъ—всЪмъ врагамъ саранчевыхъ. 

2. Такъ какъ на подное уничтожен!е 
саранчевыхь въ краЪ равсчитывать ника- | 
кимъ обравомъ невозможно, то сопряжен-' 
выя съ огромной тратой вемскикъ средствъ 
и лачваго труда населена попытки, н2- 
правленныя къ осуществлено наступа 
‚тельной борьбы,—разъ на всегда должны. 
быть оставлены; вестись можетъ только 
оборонительная борьба въ форм какь 
пассивной, такъ и активной. 

3. При веден!и активной оборонитель- 
ной борьбы, существовавшая до послд- 
няго времени постановка дЪла должза 
быть совершенно взмыфнена. До послд- 
ннго времеви господами мЪстнымия руко- 
водителями избирались таке именно спо- 
собы, отъь прям зез!н которытъ, въ виду 
мфстныхъ услов!й, получались результа- 
ты весьма небольше, въ то времи-какь 
затраты достигали громаднфйшахъ раз 
мфровъ. Примфромъ можеть служать хотя 
бы способъ борьбы, при помощи аппара 
товъ Вермореля, примфнен!е котораго не 
дало. положительныхъ результатовъ. Не 
говоря уже о разсмотрнныхь выше и 
общепризнанныхь трехъ отрицательныхь 
сторонъ этихъ аппаратовь, надо признать, 
что употреблеые ихъ всегда сопряжено 
съ ватажкой и промедлешемъ работъ, 
такъ какъ аппараты, будучи сами по себ 
весьма непрочны, въ то же время очевь | 


{ 
у 


Дороги, вел цстве ‘чего трудно имфть ихь 
необходимое количество, время же роста 
кобылки крайне ограничено, а ирост 
равства и разстоян!я въ кра\— необъят- 
вых, при отсутстйи притомъ сколько- 
ньбудь удобныхъ путей сообщеня 

Борьба должна быть пр!урочена не- 
премнно къ пероду первыхъ двухъ вов- 
растовъ личинки, когда личанкя весьма 
малы, мало подвижны и вполнЪ безпо- 
мощны. Есля-же почему либо этоть пе- 
рюдъ былъ-бы пропущеяъ, 10 въ осталь 
ные перюды должны прамзвяться т% 
именно способы борьбы, примфнене ко 
торыхъ, при наименьшихь  ватратахъ, 
дъйствительно даютъ возможность до 
стагнуть навбольшихъ результатовъ. 

4. Такъ какъ расположен!е групиъ вак- 
ладываемыхь кубышекъ мароккской ко 
былки отличается крайней разбросан 
ностью, то очевидно, что въ первые пер!о- 
ды вовраста личинокъ удовлетворить по- 
ставлензымъ выше  условямъ могуть 
только два изъ вофхь существующахь 
легко дэступныхъ способовъ: одинъ срав 
вительно болфе дорогой, —способъ сжи- 
таня всякими приборами, другой болфв 
дешевый, способъ ловли зичинокъ поло 
тами, съ закапыванемъ личинок Ъ въ ямы. 

Въ остальные же возрасты, даже тогда, 
когда кубышка начинаеть окрыляться, 
наиболзе дешевымъ и пригоднымъ мо 
жетъь быть лашь способъ борьбы по- 


мощью вышеописанныхъ гопперъ—дозе- | 


ровъ, ивмЗненныхъ, быть можетъ, н%- 
сколько въ конструкц!и, сообразно съ мф- 
ствыми услов!ями, } 

5) Какъ уставомь о сельскомъ ховяй- 
ств по поводу охранен!я хлфбныхь по- 
свовъ и другвхъ растез!й оть истреб- 
лен!я вредными насзкомымя и живот- 
ными, такъ и приложевными къ этому 
уставу правилями 0бъ истреблени са- 
ранчи вБепосредстяениое веден!е борьбы 
въ Европейской Росыи возлагается на 
чиновъ манистерства ваутреяняхь дВлъ 
или ихъ замфаяющахь ляцъ, но никакъ 
ве на чиновъ управлен\я земледвл!я. 
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'Инструкщею по управле ю государ- 
ствевнымя имуществами п по завфдыва 


ню сельско-хоаяйственною частью въ 
Гуркестанскомъ краз къ в?двя1ю управ 
лен!я земледёля отнесено лишь у ча- 
ст!е въ борьбб съ вредителями сель- 
скаго хозяйства и содЪйстве къ 
наиболфе правильной вя постановк$. 
Между 1$мъ мфетнес управлен!е зем/е 
дфл я, благодаря особому усерди въ 
этомъ отношения г. Понятовокаго, доби 
лось отнят!я у чиновъ администращи то- 
го, что на нее возложено было по вако 
ну. Къ тому, что сказано мною выше по 
поводу результатовк этой замвчы, мож 
но было бы сказать весьма много, но д 
ограничусь лишь указанемъ на то, чго 
ч0 исчислению Туркестанокой контроль 
цой палаты, работы ва двухл тя! пер!одъ 
веден!я ихъ чинами управлен!я земледвля 
обошлись почти втрое дороже протавъ вл - | 


тратъ, производившахся 
работу администращей. Чинами же управ 
левя земледёля былъ также проведеаъ 
тТоть чисто опереточный способъ отчетао- 
сти по расходамь на рабочихъ, которычъ 
легко допускалась возможность сосчитать, 

въ каще именно дни тоть ила и 

рабоч быль на работ, сколько ты 

вегь слфдуеть дать и проч. но чрезвы 

| Чайно и неимовзрно затруднительнымь 
окавывалось только вапасать его яма и 
Ффамил!ю, э®о—при массв надемотрща- 
ковъ, контролервь и проч. А вЪдь въ 
НЪкоторые годы на однихьъ рабочахъ рас 
ходовалось по 90.000 рублей. 

Мало того, въ то времи, когда во всей 
Россш  заботатся о децентрализация за 
вЪдыван!ы подобными работами, г. Поня 
товсЕ!Й. добился было даже уничтожена 
иЪшавшихь почему то ему у?здныхь са- 
ранчевыхь комитетовъ, 
Эго могло быть проведванымь при ‘томъ 
лишь услов!и, что дутыма числами, т] 
скучама фразами и безцеремовнымь, На. 
конёцъ, обращенемь со`сватымь словом 
«наука», вЪкоторые члены соввта и Ге- 
нералъ - Губернаторы временно 


ране на ту же 


Понятно, чго вое | 


была _ 
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такь наэлектравованы, чго слово 
«саранча» стало для многихь равнозча 
чущимь лозунг): «руки вверхь, пожал 
луйте вамъ девегь, сколько мы желаемь, 


и не требуйте оть насъ, по возможности, | 


никакого отчета». Поэтому р®шевие совЪ 
та Генералъ Губернатора о передачв 06- 
ратво п› опранадлешаости чинамъ адма- 
нистрац!и непосредотвеннаго веденйя борь- 
бы сь саранчевыми можчо было ‘только 
привфтствовате, и мав казалось-бы, что 
участ!е чиновъ управлен!я земледф ая въ 
ДВав борьбы ве должно выходагь взь 
рамокъ содЪйствн,  основаннаго ДЬй 
ствительво на знаши и наукВ, а не ва 
какихъ-либо иныхъ стремленяхъ, 

Правъ, казалось-бы, былъ, по крайгой 
мЪрз по отношеншю къ саранчв, одивь 
изъ Туркестанскахь Генералъ Губерна- 
торовъ, высказавиИЙся, какъ говорятъ, 
въ томъ смысл, что у насъ въ Турке- 
стан® существуеть два казенныхь во- 
робья, это—Чирчикск1й мость и саранча; 
на нихъ потрачено одинаково по мил 
л1юну почти рублей земскахъ денеге, но 
разница между этими воробьями та, что 
не смотря на затрату перваго милл!она, 
произведенную для той цвли, чтобы че 
резъ Чарчикъ былъ мость,—его почта 


` ить, а второго миллюна—для того, что. 


бы саранчи не было,—она у насъ всегда 
есть, 

Близко, несомвЪвно, то время, когда 
саранчевый вопросъ, до послёднихъ дней 
искусственно обволакивасмый мало про- 
вицгемымъ и густымъ туманомъ, будучи 
озаренъ свфтомъ истины, —перестанеть, 
наконецъ, быть болзненной и сильно 
гноящейся язвой въ земскомъ организм® 
всего Туркестанскаго края. 

Ф. ЖЕЯЗУРИОГЬ, 


—.- 


ео 


о 


Беззащитность Хаджей 
(иь аныийсказо), 

Тувемная пресса Ивдш до сихь поръ 
ве можеть уссоконться по поводу проис- 
шедшаго, сравнительно недавно, начаде- 
н\а разбойвиковь--бвдуиновь на Мекку. 
Газеты ве могутъ понять, какъ турец 
кое правительство, отлично созанющее 
значен!е тавихъ городовъ кажь Мекка я 
Меданз, ‘не въ состоянши  обевоцасить 
ихь оть посягатеаьствъ разбойниковъ. 
Цока не была‘построена желёзная доро- 
га до Модины, благодаря ватрудиитель- 
ному способу передважен!н-—тТрудно было 
и войскамъ справляться сь  разбойнака 
мг, теперь же необходимо расположить 


| солидный гарвизонъ кавь вь _М-ккв, 


так и въ Меданв и кром лого выдь- 
лить. хотя бы по нфеколько человфхь 
ить каждой частая въ ‘ра“поряжене на 
чальзиковъ  аромежуточныхь  стазця. 
Виъств съ тВмъ незбходамо расположать 
отдльные отрадаки или даже посты и 
на участкВ между Джеддой (на берегу 
Краснаго моря) и Мэккой. Будучи из 
любленнымь пока и кратчайшимъ пу- 
темъ › (для паломниковъ, пр ажающихь 
со стороны Ивд!и), послздв:й подверга- 
ется всегдашнимъ нападенямъ со сто- 
роны разбойваковъ бедуняовь. Правда, 
мусульмана Инд сильно хлопочать объ 
устройствв возможно болв8 безопасной 
отправки на богомолье правовЪрныхь, 
они настозла на устройств въ Меккъ, 
Дикеддв и Меданв отдлен!й андсказь 
банковъ для сдачи и выдачи денегь, 
которые раньше приходалось возить съ 


собой, но пря этомь упустяли пока взъ 
виду главное—что, во время такихъ на- 
паден\й, масса паломааковь лишаются 
не только денегъь но я жизни. Разбойви- 
ки бедуаны  убивають вовхъ твхъ, кто 
оказываеть ныъ хоть малВй шее сопро. 
тавлен{е, а нерфдко убиваютъ и съ до- 
сады, что у жертвы не оказалось боль- 
шого количества деноегь. Ебля только, 
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вь бляжаашемьъ будущьмь, турецкое пра- 
вительство не предираметь  никакахъь 
мзръ, съ цБаью искоренеая сухопутнаго 
паратетва, паломаакамь остается 
только одинъ путь,—эг заравЪе входать 
въ сношов!ю сь разбойяикама бедуина- 
ми, уплачавая имъ зараче посильную 
сумму денегь. Правда, 910 произведеть 
удручающее вцечатлВз1е на вофхъ хад- 
же, но, имАя вь ваду, что жазнь доро- 
же денегь, пряходнтся идтя и на таве 
коморомиссы. Такъ было одчо время на 
участкВ Дзмаскь-Медина. Пока этого не 
будетьъ—до твхь поръ никто не можеть 
поручиться за то, чго хоть одпаъь кара- 
ванъ пройдеть благопотучно оть’-Джед- 
ды вь Мекку; точно также, пока не бу- 
деть въ Хеджасв Достаточнаго количе- 
ства турецхихь войскг, —едуины будуть 
хознйничать,—хаждый разь усиливая, 
при этомь, св0е нахальство, —тоявляясь 
то вь МэккЪ, то вь Медин». 


= 
те та оёЁ зшдрго. 


Я очень радъ. что моя вамфтва «Что 
Л%лать съ новометодвыми мактабями» 
(№ Е Тулкестаненить Вдомуетей 1909 
года) обрятила на себя внамав!е лица, 
такъ близко стонщаго къ мёетвымь на- 
родвымъ шжоламъ и вызвала съ его сто. 
ровы большую статью «Открытый воп- 
росъ» (№№ 10,11, 12 Туржеетанскись Вю. 
домостей 1909 года). Очевадно, авторъ 
этой статьи самъ призналъ, что «замал- 
чивать» этоть вопросъ и «закрывать на 
него глаза далфе нельзя»... Строго говоря, 
этамъ вам$чав!емъ я могь-бы и закон 
чать свой отвЪть, такъ какъ початаю 
себя совершенно удовлетвореннымъ,— 
моя цфль достигвута. Нельзя не замЪтить, 

_ что автору статья«Открытый вопросъ»;сл$- 
довало-бы также огравячиться апривнав!емъ 


своевременности этого вопроса. Но овъ, 
очевадно, руководилея какими то особы 
ми побуждешями, когда писалъ свою 
статью и въ вопрос», чисто академиче- 
скаго характера, удЪлилъ слишкомъ мно- 


| 


го внимав!л моей личности, къ чему я | 
съ своей стороны 6 давалъ никакого 

повода. Совершенно оставляя въ сторонв 

взятый авторомъ статьи тонъ, который, 

кавалось бы, исключаеть возможность | 
продолжен!я саокойнаго и безпристра- | 
стнаго разговора. ва эту тему,—я въ ин. 

тересахъ только дДЪФча, позволяю себЪ 

высказаться по поводу н%которыхь ча- 
ствыхъ бсбращевй, сдланныхь  авто- ] 
ромъ по моему адресу. И э0 я 

двлаю только въ интересахъ тБхъ чита- 

телей Туркестанскить Втъдомостей, для 

которыхъ поднятый вопросъ имфеть свое 

вначене, 

Прежде в его я ве могу повять, что _ 
хотёлъ подчеркнуть С. Граменецкй въ 
самомъ вачал® своей статьи, сказавши, 
что мой статья о мусульманском обра- 
зован!и начали появляться въ Турже- 
станскить Въдомистять «оь половины 
пришлаго 1908 года», когда онъ самъ 
вапечаталъ въ тфхъ же Туркестанс»ить 
Вльдомо-тнть ива то же время три статья 
(«О методахь преподаван!н  языковъ», 
«Къ вопросу объ инородческомъ 0бразо- 
ваши» и «Краткая истораческая  за- 
писха объ устройств инородческаго об- 
равсвав1я въ Туркестанскомъ краз»), 

С. Граменицкому, какь лицу, живо ин 
тересующемуся эгимъ в просомь, ‘иввз- 
стно, въ чемъ я не сомнваюсь, что моя 
статьи о народномь и инородческомъ 
образован`и въ краЪ печатались въ Тур- 
хестансхижь Вюдомостяжь съ 1879 года, 
ия накогда не пр1урочаваль своахъ ста 


тей къ той, или другой половиаВ какого- 
либо года, а всегда печатать ихъ, когда 
замёчаль въ развапи этого стараго и 
жиавзвеннаго вопроса новыл теченя. Тако- 
вы былн мои статьн, давзо писанныя 
въ отвфтъ нфкоему Марзф Алиму; такова же 
была и моя пост®дняя сгатьян, вызвая- 
вая газетою Гасприаскаго. Взгляды на 
образован!е инородцевь, высказываемые 
въ моихъ статьяхъ, я накогда не счигалъ | 
непогрёшимымя и неподлежащими измё | 
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ненно— прежде всего дня меня самого и 
нчкогда не им ть обыкновечя рекомзн 
д вать Чатателю только свои статьи, 
какъ любатъ это дВлать С. Грамевицей, 
неоднократно осылаясь на свой «Очеркь 
развитя народнаго образованы вь Тур 


кестанскомъ кра», совершанао цочему-го | 


замалчивая боле древя\й «Истораческвий 
‹‘черкъ народваго образованя вь гр›- 
даль и укрполеняхъ бывшей Сыръ-дарь- 
инской лан|нЪ..., составленный цо архав 
нымъ документамъ и напечатанный въ 
сервый разъ еще въ 1881 гоцу. Кззь 
лось-бы, право литературнаго прюритета 
должво быть уважаемо. 

С. Граменици!й дала ставить ми въ 
‘упрекъ, что я не даю виклкого опред*- 
леннаго отвфта на впросъ: что двлать 
съ новочетодными махтабями? Я не беру 
ва себя смФлости равршить этоть во 
прост; р®шать его, какь я и скавалт, 
олжно министерство; надо только, что- 
бы теперь-же было возбуждэно соотвт 
ствующее ходатайство о припят м этих ь 
школь въ сферу правитальственнаго над 
вора, какъ эго и предофшэно админи 
стращей гражданскаго я учебчаго вёд.м 
ства въ Крыму. Чтобы покончить съ 
этимъ вопросомъ, я просилъ-бы ваизте- 
ресованныхь читателей сличать мою 
статью въ № 1 Туркестанекихь Впдомо 
стей этого года со статьею С Граменяц 
каго въ №№ 10, 11 н 13 той же газеты’ 
— Что касается моего личнаго мня обь 
учебво-просвЪтительныхь взглядахъ ‘пер 
ваго Гуркестанскаго Генералъ - Губеряа 
тора К. П. фонъ-Клуфиана и обь его 
отношении къ м5стпымь мусульманскимь 
школамъ, то, конечно, я Могу судить объ 
этомь вфрнфе С. Граменецкаго, такъ 
какъ служелъ пря покойномь К. Ц. Ка- 
уфнав именно по учебному вздомству и 
неоднопратно былъ удосталваемь лич 
выхъ его разговоровъ со мяою по этому 
вопросу. Повторяю и тёцерь, чо тоть 
ваглядъ, какого придерживался покой 
вый устроитель 'Туркестанскасо кран, 
былъ для того времени не только пра 


виленъ, но и неизбВженъ. Но со смерти 
К. П. Кауфмана прушао почти 30 л®ть, 
| въ продолжене которыхь, особенно яя 
послфдн!ю годы, настроев!в инородцезь 
Росом вообще, а мусульманъ въ частно. 
сти, сильно измВналось, и надежды пл- 
койааго Генералъ-Губернатора на то, что 


мусульмансмя школы въ краз, будуча | 


предоставлены сами себЪ, не только не 
будуть развиваться и укрфоляться, во 
заплаенфютъ въ своей рутияв и но бу 
луть мфщать росту и укр8алению средя 
туземнаго населеня  русскихъ прави- 
тельственныхь школъ,—зе осуществя 
лись. Всак!Й, «кто ве вакрываетъь глаза» 
предъ современною  дфйствательностью, 
видит, что и старыя мусульмансвя 
школы продолжаютъ благополучно сущз- 
ствовать и вновь открываются въ раз 
выхъ мёстахъ края мусульманскя школы 
какъ стараго типа, такъ и возаго. Если 
| бы мы располагала точзымя  статасти 
Ческимя данными  отвозитально часла 
старыхь и вовыхъ мусульманскахь шкэль, 
то нашимъ глазамь представилась - бы 
очень внушительная картина. “Маз 
извЪетно, что и вь Ташкент, и вь раз- 
ныхьъ другихъ городахъ и селен!яхъ Тур 
кестанскаго края въ послВда!е годы под- 
новляются старыя мадрасы, а въ Фэр- 
танской области расширяются и вообще 
улучшаются съ выфшней стороны. Такжэ 
ма изввотно, что и новометодные мав- 
табы существуютъ въ рцаныхь м%отно 


Напрасно С, Граменицк!й недоум$ваетъ 
относительно того, когда я ошиябалсн въ 
„2 *} Шо свъдваямъ, имъющимся въ управле 
в\и учебными а вя1чми, вь 1907 году въ 5 
областяхъ кр.я значнло"ь мактибовь до 6.000 
съ бодъе чвмъ 70000 учащихся вь вахь и, 
кром% т.го, 335 мадраст съ аочтя 10000 уча 
щихся. Эга цифры сама говорять да полную 
жизнеспособность этихъ школъ, Одновременно 
СЪ этамЪ надо вв запывать, Чт руссжотуззм- 
ныхъ школъ въ тьхь же пяти областяхь нвть 


и 100, а узчьщихся въ нихь немного болЪз 
3.000, да и ть далеко ве взВ дзучивлютст, какъ 
утверждаеть учитель г. Андрзевъ \ Турх Курьерв 
„Зрзлый вопросъ руебко-туазмныхь шкочь“, 


стяхъ края ве съ прошлаго только вода 
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УОтносвтельно же вавзятато фанатяка-мис-” 


этомъ вопрос®, для обсуждешя кото 
раго въ разное время былъ праглашаемъ 
въ особыя комисс!м. Напомню С. Граме- 
вицкому, что въ «Трудахъ осибаго совв 
Щан!я 00 вопросамь обривовав!я восточ- 


выхкъ ивородцевъ», ироисходавшаго въ Ше- | 


тербу рев въ 1905 году, по вопросу о прави- 
тельственномЪъ контрол, было напечатано 
мое личное ма н!е (стр. 307—308) и поств 
того, какъ рёшевия этой комисс!и, ужеутвер- 
жденныя вь министерств, были прю 


становлены при новомъ составЪ мивистер- 
ства, я долженъ былъ подчивиться но- 
вымь взглядамъ, которые въ свою оче- 
редь, кажется, уступають мфсто другиамъ 
взгладамъ на тотъ-же предыетъ. 

Фактъ ‘открыт!я учительской семива- 
ри въ Тяшкевт» тавже доказываетъ н%ч- 
то другое, а ве то, что видить въ немъ 
©. Граменице!: покойный К. П. фовъ- 
Кауфманъ имБлъ въ виду приготовлать 


` въ ней учителей для киргазъ и въ этихь 


сы 


видахъ въ курсъ еа было введено про 
подавав!е киргизскаго языка. Затфмъ, съ 
взызненемъ  взглядовь  администраци 
ва обравоване  инородцевь, въ той-же 
семиварш стали обучать сартовскому и 
персидскому языкамъ, 

Оставляя въ стор нЪ мноме выпады, 
сдЪланвые по моему адресу С. Граме 
вицкимт, прадающимъ характеръ обвине. 
ща въ важномъ государственномъ престу- 
плеви замалчивае!ю и  игнорированию 
вевыхъ мактабовт, —я укажу только на со- 
вершевную веумфстность его фантастиче- 
‹вихъ разсужденй о «завзятомъ фана- 
звк массюнерф», возражающемъ  про- 
ливъ толковав! совремевныхь мусуль- 
манъ отнссительво премфеимости корз- 
на къ н.вфйшим" Формамъ государствен- 
вой жезни.. Что касается корана (и 
прибавлю— шар!ата), въ отношенн е10 
орнм%нимости къ новфйшимъ теченямь 
въ бытовей и государственной жизни 
мусульм.нъ вообще. то позволяю себЪ 
думать, что поввмаю этоть вопрось не 
мене широко, чфмь С. Граменацийй. 


с1овера думею. что тавихъ мисс!онеровъ 
ве было и вЪть въ Туркеставскомь 
враф; а вотъ, къ великому стыду ваше 
му, БъЪ Туркестан ва послФди!е тоды 
были иввфествы случаи перехода 5ъ му- 
сульманство коренныхъ русскихъ людей... 
Больше этого я считаю непральчеым» 
злоупотреблять терп®Шемъ читателей 
Тур»естаненижь Вюдомостей. 
Н Обюумовъ. 


= 


Непротивлене зу. 
Пер. 


«На дняхь ожидается ралгромъ 
сидской Джульфы». . 

«При прьфздв черезъ Ямъ (пунктЪь”око- 
ло Тавриза) революцонеры связала вовхъ 
‘сторожей, затёмъ избили ихъ папкама. 
'У связанныхь оть веревокь появились 
‘раны. Револющ\онеры ньскольк» разь по 
рывались убить начальника заставы, на 
правляя на него дула своихъ ружей. Те- 
лефояное и телеграфное сообщене съ 
Тавравомъ прерваво». 

«Макивцы снова задержали три кара- 
вана въ 430 верблюдовъ, пранадлежа- 
щиахъ русскамъ подданнымь. Караваны 
шли изъ Джульфы въ Таврязь съ рав 
выми товарами. Вь персидской Цжульф® 
револющюонеры на плоскихь крышахъ 
здав!й возводять изь кирпичной кладки 
укрплевя. Вс здашя эта принадао 
жать русско-иодданному  еливавегаоль- 
скому купцу. Огь возводимыхъ револю- 
цюонерами укр®плев!й, на юг въ 150, & 
на сзверъ вь 200 саженяхъ находаеся 
русская таможня, а за нею “русскан 
Джульфа со воЪми торговыма конторамя 
и складами Вь русской ДжульфВ имет- 
ся неззачигельный гарнизонъ, состоящий 
изъ 3 сотеяъ казаковь, одной роты 


отр®лковъ, не считая горсти чпогравичаи 


ковъ, которымь и безъ того праходитзя 
нести усиленную службу въ борьбв сь 
контрабандистами». 


Вотъ событ!я, которыя происходать вь_ 


у 
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сопред®льной съ Кавказскамь округомь 
свнеро-ваадной Пера.  Собымя эги 
идуть сгазсоп@» и, надо полагать, скоро мы 
услышамъ о новыхъ инцидентахъ иодоб- 
выхъ уб\аству ротмистра Дзоеглазова. 
Нельзя не удивляться смЗаымь ДВ. 
ствшиь  персидокихъ  нацоналастовъ. 
Зная, что шахское праватетьств» не от 
втстаенно за ихь поступки, они на свой 
страхъ двлаютъ нападен!я не только на 
русско - подданныхь, прожизающихь въ 
Перси, но и стремятся подобраться и 
кь русской гравиць, протавъ Джульфы. До 
сихь иоръ наще правительство молчаливо 
и тарпвливо сносило всё ихъ выходки, 
во терпва!ю можеть вастуцать конецъь, 
а туда ничго ве пэмфшаеть прапомаять 
сразу персидокамь  разбойнякамь воЪ 
причизезных ‹ русско подданаымь безио- 
койства. Не мвшало бы персамъ . разбой- 
викамь призадуматься надъ тВмъ,. Что 
 вепрогаваев!з злу бызаеть только до по- 
ры дэ времени, а затвыъ можеть васту- 
пать горькан раси лата. 


| рю еее 


Правила Аральснаго рыболовства. 


П» имфющамся статастичезкамь мате- 
р!аламъ цфивость м!рового улова распре- 
дфляется по странамъь нижесл®дующамъ 
образомт: 

Соединенные Штаты дають 


‚ ежегодно . 130 000.000 р. 
| Англ. ` . 70000 000 р. 
Роем + 53.400.000 р. 
Канада... .. 20 000.000 р. 
Фравц!я 20.000.000 р. 
Игашя. . р 10.000.000 р. 
Ныо Флунлевдъ 10.000.000 р. 
Норвейя В 8.000.000 р. 
Голландия. ...... 4500000р. 
Шзешя. ....... 3.000.000р. 
А, 4 А . 3.000.000 р. 
вотр›- Венгрия... , 1.500.000 р: 
Ро ей 875.000 р. 
Фанлавд!я 1.200.000 р. 


Изъ Россскаго  уловз 
считалось, что Касш ское 
море даегь. , .. . 30.090.000 р. 
Азовское море 6,000.000 р. 
Черное море . .. . 3.000.000р. 
Балт!йское море, .. . . 3.000.000 р. 


Внутраннйя озера и рЪки 
Европейской Росси 

Промыслы китовый, тюпен!й, 

моржевый, бБлухъ, устриць 


1.000 000 р. | 


НТ Че лье Чиа ООВ 
и озера и р$ки Средне азат- 
ской Роса и Сибири 2.500.000 р. 


При этомь статистическя свфдЪнИя от- 
восительн» производительности рё5Ъ и 
оверъ Средней Аза и Сабири, видамо, 
сильно измЪнаятся за посл®де{е года, по- 
тому что по даннымъ желзано-дорожной 
статастики въ 1907 по Ташкентской 
желфзной дорог было отправлено че 
резъ Оренбургъь въ Росою 912000 пу- 


довъ рыбы, что составляетъ цЗаность 
болфе 2.500.000 рублей. 
Сл’Бцовательно, ежегодная производа- 


тальность аральскихъ промысловъ приб- 
лижается къ малл!'ну пудовь рыбы, 
стоймос'ью боле 2. 500.000 рублей. Изъ 
приведенныхъ данныхъ вадно, что раз 
ыфръ аральскаго улова превосходить 
уловы: балт ский, бВломорск!@ фиянлянд 


ск!й, уловъ Австро-Венгри и Больли,— 


то есть уловы Ц®лыхь государствъь и 
ивлавна общеизвстныхь водоемовъ. 
Еотественно, что завфдываше такичь 
хозяйством ‘спожно и составляеть вна 
чительное дЪ1о не только м®отное, но и 
государственаое. 
По существующамь взэконамь главное 
завздыван!е — всЪмыя гозударстазннымя 
пмуществами въ 'ТГуркестанскомь краф. 
принадлежить Генералъ Губернатору. 
Онъ, слфдовательно, является глан- 
вымъ хозявномь этого дфла. р 
Осуществлене этой отвтствевной функ- 


Щи въ то же время весьма сложно пото- 


му, что въ русскомъ ваконодательствв 
нЪть объ Аральскахь промыслахь Ни. 
буквы (кром ст, 501 уст. сельск. хоз»). 


} 
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какъ будто ихь и не сущоствуеть, 
Поэтому регудировать промыслы при: | 
| ходится на основач!и общяхъь законовь 
издащемь вь установленномь корядкв 
| обявательныхъ правилъ. 

До послфдняго времени таковыми пра- 
вилами является инструкцн п› рыболов 
ству 1903 года. 

Изъ практики выяснилось, что эта 
инструкщя во маогикь отношеняхь на 
совершенна и не испояьзуеть вофхъ 
относящихся къ дЪлу закононь. Портому 
въ настоящемь году приступлено кь 

| равемотрнНо новыхъ праваль и это дЪло 
близатся къ концу, такъ какь 13 января 
еого года, выдфленяая сов} гомъ Гэнераль- | 
| Губернатора, особая комисс!я, вь состав | 
военнаго губернатора, ‘начальника уприв 
ленмя вемпедВл!»", управтяющлео коят- 
рольной палатою я прокурорл судебной | 
палаты, одобрила проекты  возыхь 
инструкщй по Сырь и Аму ДарьВ и по 
ручила объединять яхъ въ вид® общахъ 


тысячи нашахь тувемцевъ, отораваяю 
щихся спещально на богомолье вк Мек- 
ку. Въ прошлохь году осенью, по одному 
приблизительному подочету, черезь Таш 
кентъ прозхало свыше 20 тысячъ паломни- 
ковъ. Вс они направлались въ Одессу, 
а оттуда на пароход» были отправлены 
въ Джедду. Спрашивается, каким же об 
равомъ могли не быть зарегистрованны- 
ми тамъ эти 20 тысячъ человёвь. Шд- 
счетъ паломниковъ въ Хеджасв д’влаетбя 
довольно точный, а потому цифра въ 
1800 чедовкъ явно, и притомъ очевадно 


ке безь умысла, значитольно уменьшена 
англо-ннд!скими газетами. Основаня кь 
такому предиоложеню олишкомъ очевад 
ны. Англо ивдская пресса ужа съ дав- 
нихь поръ ведеть политаку выставаен1я 
всего, что дВлается въ Ровом, въ самыхь 
ужасныхъ ридахъ. Юсли обь этомъ мы 
были мало освфдомлены, то только пого- 
му, что вообще мало интересовались Иядей. 
В»е вышеуказанеое дфлается съ исключи 


правилъ для всего Аральскато рыболов- 
ства, что уже исполнено и, вфроятно, 
на дняхъ будеть разсмотр$но окончатель 
во совЪтомъ гевералъ губернатора. Пра- 
вила Аральскаго рыболовства использують 
во существующее законы и являются 
какъ бы предтечей устава Аральскаго 
рыболовства, выработка котораго также 
должна посл®довать по возможности скор%е 
К. Н. Владам!ровъ. 
--е- 


Оригинальная втатистика. 
(По англйскимь источникаие): 


Ивъ годового отчета о чиелВ ишаломна- 
ковъ, перебывавшиахь въ течен!е 1908 то- 
да въ МеккБ и МединЪ, помфщенномь въ 
англо-ивд!йскихъ гаветахъ, невольно обра- 
щаеть на себя вниман!е небольшое число 
пазомниковъ мусульманъ, прибывшихь 

изъ Росси. По вышеуказавнымь дан- 
вымь Мэкку посётило въ 1908 году вее- 
го лишь 1800 мусульманъ, Эга цифра 
невольно вызываеть сомнвн!е. Въ самомь 
дЪлЪ, мы отлично видамь ежегодно осенью | 


тельной цвлью-—показать инд!йско-подд н- 
вым туземцаиъ, на сколько режимъ инс 
личанъ лучше русскаго. Не смотря ва 
то, Что у насъ за послфдвее время на 
паломвековъ обращен › серьезчье вяима 
вле, не смотря на то, что адмивастрация 
ваша ДВлёсть массу ваботь по упорндо 
зеаио паломниче:каго дзаженя въ Мек 
ку, въ Издш До сахъ поръ въ пресс 
раздаются голоса, стремящеся доказать, 
что тольбо благодаря трудности по’вздки 


въ Мекку, ваши мусульмане Фвдять ту.) 


да въ очень и очень огравиченномъ ча- 
‘сл. Удивательнте в’его то, что инд- 
ская пресса ве обращаегь внимая на 
отдльных заявлен!я инд\йскихь мусуль- 
мьнь, которые, будучи въ курсв двла, 
тв 
горжешя. «Саова словами, а политика — 
политикой, въ послфдней же всв сред. 
ства хороши —дцевизъ `англо-иад:йскихь 
тазеть и онз безь стБовенй прудул- 
жаюгь гнать свою лив!о. 


=» 


али ДЪлать но. этому поводу ‘опро- | 
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Медицинское Дьло въ Афгани- 
Танф. 


(По английским источникам). 


Медицинское дфло въ Афганистан® въ 
вастоящее время находатся на самой 
низкой стада человзческаго разват!я. 
Настоящахъь докторовъ почти ни въ 
одномъ городв запретной для европей- 
цевъ страны, кромЪ Кабула, нЪть. Въ 
послфдвемъ находится нзсколько афган 
скихъ лфкарей, получившихъ свие обра 
зоване въ Инд!и. Насколько эмаръ дДо- 
вЪряетъ этимъ докторамъ, видно изъ того, 
что во вофхь сравнительно сложвыхь 


случаяхь ваболЪван!я его самого ила его 
предворныхь ляцъ, эмаръ обращается за 
медицинской помощью въ Индию, прося 
вице-короля прислать ему наилучшаго 
англ!Вскаго врача. До сихь поръ англ!й 
ское правительство охотно исполняло эти 
просьбы. Во всфхъ другихъ пунктахъ 
„Афгянистана населее обращается ва 
медицинской помощью къ знахарямъ, ко- 
торые, вная простёйп!е случаи лечен!я 
раяныхъ болфзней, при помощи цЪлеб- 
выхь травт, пользуются сравнительно 
большей пспулярностью, На сколько ме 
децинское дзло поставлено въ Афганиста 
8$ слабо, можно судить хотя-бы по описа- 
н'яыъ тёхъ ве многахь знгл!йскихь ту- 
ристовъ, которымъ тамъ удалось побывать 
въ разное время, Къ такамъ туристам насе- 
дев!е обращалось въ очевь большомъ числз, 
прося полечить оть самыхъ разнообраз- 
выть болЪзвей. Афгавцы воображаютт, 
что разъ передъ ними европеець. то, не 
пременно понимаеть толкъ вь медицан\. 
оютивъ  эпидемнческихь  ваболфванй 
врод® холеры афганцы ничего ве пред-‘ 
ик. и даже не повволяютъ л%- 
лать у себя какой либо девивфекщи. Да 


о а 


, ; поло ^ 
ев!и вещей медацанское дёло въ Афга- 
нистан® оставаяетъь желать много луч 
шаго, ы 


| своихъ чертахь таковы. Содаржане го- 


| рублей, содержан!е пожарной команды 


Городской бюджеть и повышенный 
оцфночный налогъ. 


Внося на обсуждев!е думы въ поеслЪд- 
немъ васфдан!и заявлевше группы глас- 
выхь 0 необходимости доведен!я оцфноч- 
наго налога сь недвижимыхь имуществъ 
яа 1909 годъ до полной, предоставленной 
закономъ, нормы, городская управа иллю- 
стрировала безвыходное положен!е город- 
ского бюджета цафрами смёты город- 
скихъ доходовъ и расходовъ этого года. 
Сыфта эта при доход» въ 629.791 рубль 
43 коп. содержить въ расходной своей 
части сумму въ 1.005 433 рубля 69 коп. 
и дефацитъ, такемъ образомь, равняется 
375 тысячамъ рублей. Расходы, кото- 
рые управа счатаеть необходамымь про 
извести въ текущемь году, въ основныхь 


родекого общественнаго управаен!я и ся- 
ротскаго зуда 87576 рублей 05 коп., со 
Держав!е городикой полищи 97.064 рубля 
50 коо., благоустройство города 279 767 
рублей 50 коп. содержав!е городскахъ 
сооружев!й 103.823 рубля 13 коп. народ 
ное образован!е 68566 рублей 69 коп., 
общественное призрёе 9.000 рублей, 
медицинская, ветеринарная и санатар- 
наз части 125.903 рубля 66 коп., уплата 
валоговъ 5.856 рублей 27 коп, содержа 
не и устройство городскахъ ведввжа- 
мыхь имуществъ 80.348 рублей 83 коп., 
уплата долговъ 121.612 рублей 61 коп., 
отоплене и освЪщене тюремъ 4.500 


1.700 рублей и равные расходы 19.714 
рублей 91 коп. Увеличен!е этихь цифрь 
противъ прошлаго года произошло, глав 
вымъ образомъ, въ такахъ чертахь. Рас- 
ходъ ва содержание общественваго упрьв- | 
лен!я увеличенъ на 9895 рублей, содер- | 
жан!е городской п›лищи 3.722 рубля, со- 

держан!е пожарной команды 500 рублей, 

благоустройство города 45.400 рублей, 
народное образован!е 3.599 рублей, обще 

ствевное призр$в!е 200 рублей, медицан- 


= 
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ская, ветеринарная и санитарвая части 
10 тысячъ рублей, содержан!е и устрой 
ство  городокихь  недвижамыхъь иму- 
ществъ 34.666 рублей, уплата долговъ 
96.746 рублей и разные расходы 4.742 
рубля, всего ‘увеличен!е расходовъ про 
тивъ сыты прошлаго года достигаетъ 
189 тысячъ рубдей. Съ такими циф- 


рами бюджета въ рукахъ управа 
не  счатаеть вовможнымь оставаться 
ва такущий годъ и едивствезвымъ спосо 
бомъ позрыт!я дефациса счигаеть дуве- 


дея!е оцфночнаго налога съ недвижи- 
мыхь имущезтвь до полной, представ 
ленной закономь, нормы и сокращеше 


нфкоторыхь расходныхь статей смЪгы. 
Главными причинами образованя де 
фацата признаются непоступлене пол- 
ностью вь горэдекую кассу вефхь изча- 
сляемыхь см8той дох.довьй неравном р- 
ная и, во многихъ случаяхъ, чрезмврео 
низкая (‘ЦВнка недважимыхь имуществъ. 
Самое образовав дефацата признается 
явлен!емъ веачбЪжнымь, въ виду несораз 
мврности, общирности задачъь городского 
хозяйства и ограниченности средотвъ на 
удовлетворев!е ихт. Средняя цафра го 
дового доходнаго бюджета, падающан нА 
одну душу васелев!я города оаредвляет: 
ся управой въ 2 рубля, тогда какь эта 
цифра въ Петерэургв достигаеть 19 руб- 
` лей, въ Берличв 37 рублей и въ Пара- 
жв 46 рублей. Заявляя, что на 1 января 
1908 года вь городской кассв была не 
бывалая дэ тзхь п›рь цифра вь 110 
тысячъ рублей, и что свободная налич- 
-ноств-кассы ‘достигала "въ Томь Тод 
также небывалой цафры вь 814 тысячь 
рублей, управа докладываеть, чго, какъ 
недоборъ тородскахь ДохудовЕ. «Достиг 
ций въ 1908 году 163 тысячъ рублей, 
такъ и уплата долговь и многе друме 
чрезвычайные расходы ложились обыкно- 
венно нз обширный недоимочный 
фондъ, который спасалъ городокую кассу 
отъ несостонтельности и служяль резер- 
вомъ противъ крушев!я городохого хозяй- 
ства. Вь настоящье время эготь недоимоч- 


ный фэндъ истощенъ и не существуегь, 

Одвовременно съ истощенемь недои- 
мочнаго ф нда искусстаезн» вздувалась 
доходная смЪфта, въ то время какь са 
мые доходы никогда не поступали въ 
городскую кассу полностью, и расходная 
сыЪта составлялась сообразно съ этими 
смфтвыми доходами. 

Небывалая цафра налачности городской 
кассы къ началу текущаго года аё дяеть, 
однако, повода къ радужнымь надеждамь 
ори ближайшемъ анализ, въ веду чрез- 
вычайныхь противъ 1908 года платежей, 
предетоящихь городу въ текущэмь году 
съ одной стороны, и огсутствия недоимоч- 
наго фовда съ другой, Цафра доходовъ, 
съ которой прецстоить городу им ть д 8ло 
въ текущемъ году, опредфаяется вь 600 
тысачь рублей. Сумма  предстоящихь 
расход въ, наводить управу на размыш- 
лен!я о предстоящей несостоятельности. 
Въ минувшемъ году управой сдфлано 
приблизитезьчо слвдуощее: осв ›бождены 
отъ валога „Накифэровекия земли, сдфла- 
но до 10 Тысячь квадратовь мостовой, 
окончено вчера здан!е городской аптеки, 
на Воскресбнскомъ базарБ возстановяеяъ 
сгорфви!@ навёсъ и посгроень новый 
калачный радъ, построено нЪ;колько 
новыхъ тротуаровъ, саланированы поля 
орошен!я на боенской территории, озвъще- 
ва ЖАдндармская слэбодка, производались 
работы въ голов Боссу, ведена была 
посильная борьба съ холерой, произведе - 
на перепась двтей шхольнаг» возраста и 
уплочено техниче“кому надз эру ва соору- 
женемъ бойки. Уже на первое число 
января текущаго года въ г.родекой кассв 
наблюдалея дефацать въ 90 тысачь 
рублей. Но это быль дефацатъ, такъ 
сказать, кассовый. Истинный же дефи- 
цитъ простирался и тогда до 150 тысячь 
рублей. КромВ того, необходимо упомя- 
нуть и то оостоятельство, что мчнузвций 
тодъ поглотиль и часть трамвайныхь 
ооступлевй и правительствезной, на хо- 
леру, ссуды. аа 


Ве эти данныя привели думу къ не. 
взбфжной необходимости ввести оцъ- 
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ночвый налогь на текущ{й годъ въ выс- 
емъ размйр%, во при этомъ рёшево, что- 
4ы  поковчить съ отямь  вейзбьи 
нымъ зломъ, немедлевно же приступать 
къ переоцёяк® воВхь дедвижамостей го- 
рода. Первоцвнка эта, вифстБ съ сиостав- 
ловемъ городского плава, будеть стоить 
гор’ду до 170 тысачь рублей. Расходъ 
этоть городъ можеть раверочать на три 
года. Только пря введена отой новой 
оцфЕки нРДВижимостей,  предиолагается 
возможнымь не усиливать разь установ 
левныхъ нерыъ налога. 

Несмотря на чрезвычайную ясность 
б}дствевнаго положена бюджета и беву 
словвую невовможность для города обой 
тись на токупИй годъ безь повышечя 
налога, туземные гласные] попрежнему-бы- 
ли протавъ эгого повышев!я и ви оданъ 
изъ нихъ не выскавался за него. Вопросъ 
удалось провести въ смыслВ повышев!я 
лвшь благодаря случайному недостатку 
среди туземцевь трехь голосовь. Глав 
нымь доводомъ протавъ повышен!а нэло 
га туземцы приводили бдчость населен 
туземнаго города, гдз не имЪегся бук- 
вально свободвой копв@ки. О5рашаля ту- 
земцы внаман!е также и на ту разчяду 
ихъ положешя съ русскинъ горздумъ, 
что у нихъь не имтегсн квартировачима 
те :ей и населеве существуегь лачаычь 


трудомт. 


>> 


Безпорядки на юг$ Пераи. 
(По англскимь источникам). 


Осложнен!я, которыя съ недавяаго вре 
ыеви начали быстро развиваться ва юг8 
Перси, обратали на себя серьезное ван 
ман!е англо ини йскаго правительства, 
Уивющ отлично стоять на стражЪ. сво- 
ихь интересовъ въ любомъ мфоть земно- 
‘го шара, англичане готоватъ все, чтобы 
пе быть застагнутыми на юг Перыя въ 
расплохъ. Равсычанные повсюду англ - 
све агенты съ неослабнымь внаманомъ 
сл®дать вефмъ тБыъ, что творится 
ва берегахь Персидскаго валива, ста- 
вя 060  всемь въ извЪфотноеть 


апрло инд! ское правительство, 11660. 
ынЪнно, что ора первыхъ же угрозакь 
персовь, британскимъь  подцаняымъ на 
помощь явятся англеюн суда съ д» 
схаточнымь десантом?, Нушщно отдать 
| сораведливость, Что англичаае ве стре 
 шятся усиливать своихъ коявоевь на ЮгВ 
Церсш безъ вужды. Они отличво пони- 
| Шають, что вснкуе появаев!е европеёцевъ 
‘кота бы въ Фарсистан® только вызоветь из 
лишнее брожев!е среди персидскаго васеле- 
‚вая очень фанатичнаго даже вь спокойное. 
время, а теазрь особзано враждебно на- 
втроеянаго протизъ евроцейцевь. Ачгаи 

чдне, напротавь, стараются развивать 

дое, что персы могуть у ‹ебя ва югв 
ДВаать все что имъ угодно, нэ лишь не 
‘трогать авгл!еко  подданныхь. Воть по 

чему она такь охотно даюгь возможность 
‘садиться  персидекимь  проступникамь 
‚въ бесть въ британомя консульства. 
Какъ-бы то ни было, но на текупйя со 
‚бытяангло инд!йское правительство реаги - 
`руегь подготовкой войскь и флота въ 
Изд. Хотлусь бы врать, что и у 
насъ въ сопредВаьвыхь съ сЪверной- 
`Цереей стравахь приняты соутв тотвую. 
пия мфры къ выручкв нашихь подав 
К ныхъ, въ случав надобности. 


——_ <=—Ф 


бовременное положеше Индии. 


За послЪдвее время въ Инди все ча 
ще и чаще раздают-я голоса, что тол- 
чекъ современвому движению туземцевъ 
въ Ивд дала несомнФнно русско-япон- 
скан войва. Подъ вл1яемъ постоянвыхь 
опасен!й, что Расая двивется дале на 
югъ и займетъ во только Афгавистанъ, 
но и Ивдио, англ йское правительство 
не только спокойво ваблюлало подготов 
ку враждебвыхъ дЪйствй Яо, {4 протявь 
Рисош, но даже сочло своимъ дозтомь 
номочь ей и заключило, наковець, сеюзъ. 
Усифшвыя дЪйств!я яповцевъ д ставили 
массу удовлетврен!я авгличанамъ, но, — 
эти же д1йстыя пробудила ашатовъ отъ 


РУ 
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спячки, побзда яоонцевъ отдалала, гово- 
ратъ тесерь авгличане, на внаЧИ?е 'ьвый 
промежутокъ времени опасен!н за Издно, 
яо,—эти же побф®ды ваставили наполнать 
ся радостью сердца тувемцевъ величай 
шей англ1Аской колон, начавшихъ аги- 
тировать повсюду, Что если аповцы 
усиЪшво дЪйствовала противъ могуще- 
слвевной Росфн, то усивхъ инд! цевъ 
противъ англичант, не разъ разбитыхъ 
вфгавцами, вь предстоящей борьбв не- 
сомвЪненъ. Оть словь ивдцы перешла 
кт, ДФлу и вотъ уже теперь  авгл!йское 
правительство должно ввести реф›рмы 
которыя кав!е-нибудь 4 года тому назадъ 
п въ мысляхъ не были ни у англячант, 
ни у туземцевъ. Мало того, соювникъ 
Британской Инд эмяръ афгавск!й так- 
же ‹брэщаетъ ва себя внимав!е своей 
политикой. Видя шатксе положен!е авгло 
инд}йскаго правительства, благодаря 
внутреннимъ осложесн1ямь, эмирь ве 
счезтъ нужнымь дёже отвЬтить англач. - 
намъ на англо-русек!й договорт. Нчруж- 
ный блескъ и могущество, кэторое англо 
ивдское правительств» прециамренно 
показывало эмиру, равсчитывая тЁмь 
иедвять престажь европе цовъ въ Айи, 
очевидно проиввелъ только наружное вие- 
чатлЪв!е ва эмира Хабибулла-хэна, такь 
какъ онъ постарался еще болфе уединить 
ся оть своихъ союзниковъ Эги сопбра 
женя высказываются многими англича- 
нами, жалфющими, что за свой необду- 
маввый шагъ, сдвланный въ недалекомъ 
прошломъ, Англ приходится плататься 
уже теперь и еще больше прадется по- 
плататься въ недалекомъ будущемъ. 


ОРОШЕНИЕ. ТЕРМЕЗА. 


Необходимость возможно улучшать 
стратегическое  положеше на Сред 
не азатскомъ фронтВ вывудило военное 
вфдомство создать н$сколько оцорныхь 
пувктовъ на Бухарско Афганской грани: 
цт, прячемь въ 1888 году было для 
этой цфли пострево Керкинское укр\п- 


| погибавшихь 


левие на Аму-дарьЪ, съ постановкою въ 
вем'ь войскового гарвизова. Но м®етои»- 
ложен!е этого укр®аленая въ сторон 
оть главваго аута,  воблагоорятныя 
климатнчесмя  условя, ° вырывавиИя 
изъ рядовъ гарвизонны массу 210108, 
оть  маларш, и неудоб 
ство  расположея ‘на берегу рБ 
ки. систематическая не только размывав- 
шей берегъ, но и гровявшой смыть со- 
вершенно вовникиИй окуло нея горэдь, 
ве золько прекратили развит!е эг»й но. 
вой торговой фактор. но и понудила 
вриступить къ отысканио другого мЪота 
для постройкн укрвилен(н выш, по те 
ченНю Аму дарьи и по обсужденио этого 
вопроса, было р®шено остановиться ва 
мфстности, лежавшей при взадена Сур 
хана въ Аму.дарью около розвзлинъ древ- 
няго ТГермеза, отстоявшаго оть укрзпле 
в!я Керковъ въ 200 верстахъ. 

Находясь ва прам.й дорогВ оть Самар 
канда на Мазарь - Шарафь и Ка 
булъ, Термезь издавна являегся пунк- 
томъ, иившимь особенно выгодное стра 
тегическое положен!е, какь самый юж. | 
вый пуветъ Бухарско- Афганской гравицы, 
защищенный къ тому - жар\кама Сур 
ханомъ и Аму-дарьей, 


Независимо этого, огромныя п . 
ства плодородной ао ны, рн 
лаюцйяся вокруг Термеза и им Вющя 
слфды древнихъ иррагацюнныхъ системъ 
давали возможность предполагать, чго 
Ве эги мВста легко снова превратить 
въ вультурныя,  возобвовивь старые 
раврушенные арыка ила же ар ›ведн съ не- 
большими сравнительно затратами новую 
врригащенную систему. Велдетв!е этихъ 
соображеа!й ВЬ 1897 году особою комис- 
‹1ей выбрано было мВсто для укрВпае- 
в!я и пристуолеяо къ постройкВ кавармь 
Для вэйсковыхь частей. т 
ры также не упомянуть, 
) ‚› остановившамь свое в: 1 
Термез, былъ бывший риеЕ ВА 
дарьинской бригады потковчикь Костевичь, 
выбравш!й около вег. мвото и устроив” 


что пер. 


| ий ва вемъ шгабъ погравичной бри 
гады съ церковью, казармами, лазаретомь 
‚ й квартарами штабныхь офицеровъ. 

Для возведеня постр”екъ вЙсковыхь 
частей первоначально была куплена вем 
| ля у мветвыхъ жителей мВрою около 
| 40 десятинъ. Нотакъ какъ участокъ эгогь 
оылъ слишкомь малЪ, то въ  началф 
было рьшено купать еще участокъ земли. 
а когда оказалоль, что саме орошеяю 
участка зависить отъ илохо устроеннаго 


арыка Салихабадя, то выЪето покупки 
оредположено было получить больш .й 
участожхъ земли отъ Бухлрекаг› Эмира 


и затфыъ его ороситг, устроивъ на вемь 
н‚вую ирригащюнную систему. Для вы 
яснев{я вопроса на м8зтВ, быль коман 
дир›взвт яъ Термозъ въ 1898 году ин 
женеръ Гельман», который, произведя рэ. 
когно"цировху, составиль  первоначаль 
ный проектъ орощег!я вомель около Тер 
| меза общею птОЩаДЬюЮ Д› 4750 десятинь 
съ постройкою новаго арыка стоимостью 
около 130 тысячь. ЦВлый рядъ коми-- 
<й въ дальнЪйшемь разематрявали 
эготъ вопросъ и, наконець, въ 1899 году 
особое совфщан!е, подъ  предсдатель 
ствомъ Командующаго войсками генера 
ла Духовского, постановило въ оконча- 
тельномъ выводв слфдующее рёшенй: 
«Русское правительство Должно ввять 
въ свои руки какъ устройство новой и 
надежной головы арыка Салихабада, тахъ 
и улучшен!е и расшарене всей суще 
ствующей оросительной системы кан 
ловь Пата Гасара и Салихабада». 
В:лвдетве такого рёшенн было воз 
буждено соотвфтетвующее ходатайство и 
Эмиръ Бухаревй уступилъ русскому пра- 
витэльству безвозмездчо участокьвъ 9000 
десятинъ, имфющ!й своими границами 
съ одной стороны р8ку Аму-дарью, а съ 
другой прямую лин!ю, проведезную сть 
 раявалинъ древняго Термеза д» рЬки 
Сурхан”, а также и эгу р5ку. 
° Сь переходомъ этого огромааго УЧА 
стка вь вёдВа[о русекаго правигельства 
было поручезо военному инженеру К» 


Ш 
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стальскому разомотрьть проекть инщеве 
ра Гельмана и составить снова ирюкть 
на производотво новыхъ оботоятельвыхь 
изыскан!й, которыя могли-бы выяснать 
Вс вопросы, связанные съ ор›шеземь 
и служить осн: вааемъ для составлезя 
впослРдетвя проекта и сыты устрой- 
ства оросительной системы термезсяихь 
вемеле. 

По составленш проекта изыскан!й, про- 
изводство таковыхъ было разр шено. и 
въ 1900 году особою экспедищей янжене- 
ра Костальскаго были произведены изы 
сканя съемкою всей мВотности, невепли- 
р'вками участка, изолВдовавемь рьки 
Сурхана бъ установкою водомвровъ на 
арык® Салихабад., промвровъ рфка Сур 
хана, опредвлев!емь скорости его течен1я, 
изслфдован!емь съ помощью  буравовъ 
дна и грувта рфки ит, п. и кромв того 
сдЪлана рекотносцаровка рЪ$ки Сурхаза 
по обоимь берегамь на протяжении 120 
версть огъ Термеза, для вызсневая на. 
правленя древвяг» арыка, питавшаго 
Термезъ. 

Одзовремевно съ этамъ инженеромь К- 
стальскамъ былъ составленъ проекть ‘са 
мого орэшев!я Термеза устройствомъ осо 
баго: арыка, пыведеннаг» изь ржа Сур 
хана, съ головною дамбою, осадочнымь 
бассейномъ, кеобходимыйъ всл®детв!е 
страшной мутности воды въ рёкь Сур. 
х.нв. Шо утверждеви проекта съ 1901 
тода начаты были работы по устройству 
нНов”Го арыка, во къ сожалфа!ю выпол. 
нен!а проекта ве было поручено изжене 
ру Костальскому, а другамь инженерамъ, 
410 на могло не отразиться невыг›двымъ 
обрьзомъь на самомъ дл, и лишь вао 
софдотв я творецъ проекта инжезеръ Ко- 
стальсюй приступилъ къ окончанно рабогъ, 
исоравляя допущенные вь нихъ другама 
промахи и все таки, доведя двло до кон- 
ца, далъ блестянИе ревультаты. Хотя не 
Достатокъ денежныхъ отпусковъ правелъ 
къ орошен ю лишь части земель. требул 
еще цовыхь затратъ, нельзя отрицать, 


что вчиросъ орошеня Термеза есть воп 
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росъ государственный, такъ какъ лишь 
при блато”р‘ятвыхь условгахь для снов 


го развития, вдЪеь можеть создатьея боль- | 


шой торговый городъ, служащй посред- 
никомъ въ нащей торговлВ съ Афгана 
станомъ, что, ‘разумфется, возможно до. 
ствгвуть, если для жизна вь немь.и 
| около него будеть достаточзо воды дая 
устройства насажден!@ и презращен!я 
пустыни въ культурный оазасъ. 
Быстрый ростъ русскаго селен!я Пата 
Гисара, предмвстья Терчеза, служить 
нагляднымь доказательствомъ, чго мБето 


это имзеть огромное будущее, привлекши | 


въ настоящее времл большое чясло рус 
скаго торговлго населенмя. Н› всеже 
полныя гарантии для своего развита оно 
можеть получигь лишь по окончатель- 
| вомь рЬшенши вовхъ вопросовъ, такъ 
или иначе связанных съ его орошев{емь. 
| Вь виду же налащя  вофхь ‚ данныхь 
| для превращеюя въ будущемь Термева 
‚ въ русск городь, надо въ настоящее 
| время лишь принять мвры кь упорядо 
' ченно вопросовъ орошен{я, вь числ ко- 
торыхь должно занять ризне: 1) Оро- 
шенныя земли, а тавже и могуще быть 
орошеннымн въ будущемъ участка пре- 
} доставить исключительно русскимъ нак 
вимь чинамъ войскь 'ермезсваго гар 
визона, изъ числа желающихь остаться 
нц жительствв въ Тормззв, какь элемен 
ту Уже акламатизировавшемуся вь Сред 
| ней Ами и ознакомившемуен на мог съ 
жизненными усл. в:яма. Устуака участховь 
должна быть сдьлача на  льгогныхь 
освовавшяхъ, путемъ долгосрочнаго выву- 
па и, манимальной оцвнякь. 2) Предоста 
вить земельные участки желающимь ея 
ц раыь Термезскаго гарвизана дая ш- 
стройки домовь съ выдачею пмь ссудь 
на постройку въ равмврв до 3 тысячь 
рублей и съ погашенемъ эгахь ссудь изъ 
‚ Квартирныхь денегь на одиваковыхь Г: 
ваняхъ съ сосудами, выдававшамяся офацв- 
рамь войсаъ Закасийской области на п 
стройку домовъ ВЪАсхабадви другпхь пувь- 
тахь. 3) Необходимо упорядочать орошенцю 


термезскихъ земель путемь учрежден1я 
особой должности зав дываю щ4го ирра 
тащей съ 2 арыкъ аксакалами, такъ какъ 
теперешнее завфдыван!е этимъ ДВломъ 
черезъ случайно приставленныхь къ не- 
му лиць изъ состава гарнизова, не при 
но‘я никакой пользы, ведеть лишь кь 
многимь курьезамъ и нареканямь, Сь 
учреждешемъ же должностей, спецзально 
втдающихъ ирригацонное ДЪ1о, оно ста 
веть, наконецъ, ва правильныя основания. 
дновременно съ этимь необходимо ве 
только произвести работы по очистка за- 
весеннаго иломъ осадочнаго бассейна, но 
и свовчательно вакончать устройств» 
вой ирригаценной сВти на всемъ уча 
сти, ве оставляя эгого Даа на благо- 
усмотрЬв!е гарнивоннаго начальства и 
жителей, не имЪющихь кь тому же 
средств къ его упорндочению. 
Работы по Устройству ирригацюнной 
сЪги, разум Вется, вызовуть можеть быть и 
крупныя ватраты, но передъ эгимь оста 


вавливаться не олёдовал»бы,  такъ 
какъ вь  конечномь результатв онЪ 
превратять Термезь въ многолюд 
ный городъ, а его окрестности вь 


культурныя русск!я посезения, ос.боз ва 

чен{е которыхь ва этой огдаленной окра- 
ин отрицать ве приходисся. Независимо 
этого, выкущь земельныхь участковь съ 
цогашевнемъ его хотя бы въ разорочку 
въ течение нЪсколькихь лфть, возвратить 
ТВ затраты, которыя придогся сДВлать 
на расширеше ирригацюнной системы 
и на полное окончане вофхъ работъ и» 
устройству оросительной сти, при чемь не- 
достаточно въ этомь отношена огра- 
НИЧИТЬСяЯ ТОлько той площадью земли, 
которая въ настоящее время орошена, а 
необходимо расширать самый проектъ, 
захвативъ всф оляажайш!я вемла, которыя 
вовможво оросить. К 
Намь извЪствы проекты ивженера Азаньева, 
который, работая вадъ вопросами орошения 
Гермевз, въ то же время составзяеть осо. 
бый проектъ орошен!я. значительной части 
Ширабадекаго бежотва, сопракасающагося 


Въ послфднемь случаз 


| ста, 
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своими землями съ казенными вемлямя 
Термеза, 

Не над» забывать--исторя сохранила 
ва свовхь страницахъ описан{!е прежней 
жизни, ключомъ бившей около 'Термева 
на Аму дарьинскомъь и Сурханскомъ по- 
берзщьяхь. Огарыя разрушенныя иррига- 
Цинныя системы вь этахь мЪотахь 
нвляются жавыми памятниками этой жиз 
Ни, служа наглядзымь доказательствомъ, 
что воля в внан!е людьй легко могугь 
превретать пустыни вь культурзыя мВ 
а плодородная „ёзвая почза и 
обище в-ды въ р8кЪ Сурхан® и ого пра: 
токахъ служать валогомь, что есть полная 
возможность снова ‘воскресить лишь на 
время умершую жизнь около Гермеза. 

И евли современная техника иррига- 
щоннаго дЪла еще не стоить у насъ на 
той высотф, на которой она стояла въ 
древности, и мы лишевы возм `жноста 
выполнать т8 гравдюзные проекты инже 
веровь той эпохи, пользовавшахся без: 


` Платнымь трудомь иногда нФсколькихь 


_втые ‚ стремлени 


покол а, то уменьшавь масштабь работъ, 


все же возможно оросить н%Ъсколько де- 
сятковь тысячъ десятинъ плодородной 
земли около ‘'Гермева, вовстановлешемъ, 
хотя бы не въ полномъ объем, древняго 
термезскаго арыка, начинавшагося гдз то 
далеко и› Сурхану около Сары-Джуя. 
Располагая опытомь и знав1ями та- 
кихь знатоковъ ирригацоннаго дфла, какъ 
инженеры Пославсв!й, Костальск!@, Ер- 
молаевъь и Ананьевъ, отличао знакомыхъ 
со всфми м®стными услов!ями, вновь пов- 
торяемъ, что легко возможно достегнуть 
крупныхъ ревультатовъ, за 
тако такое важное дЪ10 оста. 
вить въ исключительномь  положени, 
при которомь о возможности ороше- 
вя огромной  илощади земли съ 
сравнительно небольшими затратами 
освздомлены лишь учреждена, вфдаюция 
эти вопросы, необходимо, чтобы и обще- 
ство знало о нихъ.. :. 
„если даже правительство, вел®д- 
къ  совращенно 


к 


своего бюджета, окажется не вв 6. - 

стояв!и теперь же приступить къ вы- 
полнев1ю ‹ вевхь работьъ по орсшевню 
вемли около Термеза, то въ этомъ слу- 
ча слЪдовало` привлечь частвую пред 
пр!вмчивость, хотя-бы  путемъ обра: 
в1я акцр›нернаго предпр!ат!я. 

Надо думать, что въ настоящее время съ 
оттивомъ капиталовъ изъ Мавчжур!и обрат- 
нов вутрь Росси, денежвая волна невольно 
иЩеть новыхъ выгодчыхь пргдир1ятй, 
вь часлБ которыхъ пу св›ей выгодности 
одяо изъ первыхъ мВ ть вайметь обще- 
ств», образовачное съ цьлью орошеня 
илодорздныхь земель, годвыхь подъ 
культуру хлопчатнака, Бывшими опыта 
ми уставовтено, что вь срецнемь стон. 
мость орошеня каждой дасятивы ‘земли 
обходится около 40—50 рублей, стои- 
мость-же годичной арендной платы вы- 
ражаотси для Теруеза въ 1215 рублей 
ва десятиву и поэгому работы по ороше- 
шно земель имфють вс% данныя оку- 
питься въ течзн{е 3—4 лЪтъ, начавъ за- 
тЪмъ давать огромные доходы. 

Такамь обравомъ, денежная сторова 
вопроса це должна въ этомъ случав 
служать преградою ддя исполнеа!я, такъ 
какь при рёшени вопроса сл Здуетъ 
стать ва коммерческую точку зрЪн1я: 

«Если ДВдо выгодно, надо на него 
затратить нужныя суммы, — помня, что 
ов вовврататся, принося большой про- 
ЦАВТЪ.» 

За аредтрамчивыма людьми дЪло нес! 
Нез и пуэтиму вопросъ орошеншя т 
мезскихь земель достаточно наз 
требуетъ разрзшен!я, авляясь д: 
первостеченной важности.  — 4 

Д. Н. Логофеть. _ | 
——— — га 


лъ и 
омъ 
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Неотложный вопросъ. 


Съ вачала весны изъ Туркеестава. по- | 


тянуть парми паломывковъ мусульманъ 
въ Мекку. (Не имя. достаточно сред- 
ствъ, чтобы сравнительно безъ хлопотъ 
профхать по желЪзной дорог до Одессы 
и далфе на пароход® до Джедды, эти ту 
земцы дуть черезь Афганистанъ. въ 
Ивдю и оттуда уже пармями, почти 
безплатно, перевовятся въ Джедду, сткуда 
снова идутъ ифшгомъ до Мекки, 

Самый тяжелый путь предстоить вмъ 
черезь Афганистанъ. Будучи запретной 
страной для  европейцевъ, Афгавистанъ 
не лучше вотр®чаеть и  своихъ-же вра- 
вовзрныхь сородичей, находящахоя внЪ 
его предфлоБЪ, ь 

Ютьхь-мытаротвахь, —котерыя». прихо- 
дится перелосить паломникамь вь Афга- 
вистан®, на слраницахь /иуркестансвииь 
Въдомостей говорилось ужз веодновратно, 
теперь-же насталъ маментъ, когда мы. 
тарства эги благодаря. соотвЪтелвющимъ 
сношевамь съ пограничными &фгански- 
ми властяма могуть быть вполвЪ. устра- 
невы. Согласно ‘анкло-русзкому. договору 
1907 года руссвюя погравичныя, съ Афга- 
вистаномь власти могуть  сноситься съ 
;фганскими погравичвыма властями. по 
вопросамъ, не касающемея политики, 
Воть на основана этого то. пункта и 
предоставляется -возмоя:лость урегулиро- 
вать ваши и афгансюя стношевя, Не 
особенно. давно, напрямфръ, одчо. - ивъ 
бухарекихь адмыинистраталвыхь о лиць 
совершило. растрату денегь. и,. опасаясь 
пресл®довав!я, перебьжало в. оданъ. изъ 
пограначныхь. пунвтовъ Афганистана, 
Такъ кахъ кь бухарцамь афгавцы отно. 
сятся очень подозрилельно, то. вдолнв 
естественно, что, прибылшее лиц» было 
сейчась же схвачено, брошано овь зид- 
данъ и подвергнуто пызкамь съ цфлью 
добиться истинной причяяы бЪгства. Вь 
то же время сиещальный афганокй рав-, 
вЪдчикъ былъ посланъ въ пувкть по 


стояннаго пребызаня бжавшего 
чтобы тамъ провфрить показания 
стаав» бЪглеца. ы 
Чамь ото все ковчило(ь _ пока вейвв- 
сотне, во до семьи б\щавшаго. дозеглись 
ужасныя вопли испытываенаго, заявив- 
шаго, что лучше было на мёстз самому. 
отдаться въ руки правосущя, перенеся 
полагающуюся какую угодно вару, чёмь 
попасть въ руки палачей и проводить 
вое время въ страшныхъ мученяхъ. По- 
ра, пора обратить внямаве ва творащуе. 
ся у васъ поць бокомт ужасы. Вздь къ 
намъ-же перебЪгають и простые афган- 
цы и афганск]я власти и ничему подоб- 
ному во подвергаются онф, такъ можно 
заставаль и дикихъ афрганцевь . относить - 
са человЪчнТе къ бухарцамт. ° Для этого 
нужво только войти въ соглашен!е съ пог: 
раничвыми афганскими властями съ цфлью 
предупредить ихъ, что если они будуть-_. 
продолжать свои преслЪдован!я, то рус- 
ская гравига для доступа афганцаиъ 
будет» закрыта, Наконецл, въ Старой 
БухарВ живеть торговый агёвть энира 
афганскаго и эти сношеня мёжно было- 
бы сдЪлать черёзъ вего, Не нужно забы- 
вать, что если мы ваАкруемь вашу грани- 
цу дла афгавцевь, то сами ость это не 
потераемъ ничего, для г фгавцевь-же это 
будетъ очень ощутательво, , 


лица, 
несча; 


Митингь мусульмань-шитовъ 
8Ъ Индии. 
(Се ангшйскаго); 


| _Вь началЪ января въ го 
мусульмане-ишаты п ] 
годную коэвфереецю. на который при- 
| сутствовало около 3000. Делегатовъ, съ. 
арии туда со вовхь ковцовъ Инди, 
зачен!е такихъ ожегодныхъ мМатинговъ 
велико, потому = что 


` Образомь для сбора 
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необходамссти разват!я прогресса образо- 
вав{а между мусульманами п!атами, для 
чего предполагается открыть шхолы съ 
первоначальнымъ образован!емъ во вофхъ 
большахъ городахь Изд!и; при школахь 
предиолагаются панс!оны; вызетВ съ тмъ, 
обращено вниман{!е на необходимость агв- 
таци среди мусульманъ-п!итовъ—къ рав- 
витю земледзл!я, промышленностя и 
торговли. Конференц!я постановила резо- 
лющ!ю; открыть въ нЪфкоторыхъ городахъ 
Индии вебольше сахарные заводы, дпя 
чего на каждый изь нихъ необходимо ва- 
тратать капиталь въ 20 тысяч рушй, 
Посл®де!й рьшено собрать продажей ак- 
ц!Й по 10 рушй кажлая. Ршено также 
открыть м.слобойный заводъ, на устрой- 
ство котораго будетъ затрачено 5000 ру- 
ш@, причемъ въ качеств® рабочихъ тамъ 
могуть быть приняты только мусульмане- 
шииты. Адманистрац!я эгихъ заводовъ 
отъ времени до времени будетъ команди- 
роваться въ тв м%ста, гдВ можно овнако- 
миться съ боле широкой постановкой 
дЪла. Тутъ же въ присутст!и везхъ деле- 
гатовъ былъ прочитанъ докладъ о разви- 
тш промышленности и торговли среди 
мусульманъ. ВмВстВ съ тёмь были про- 
изнесены р$чи о необходимости объеди- 
вев!н всзхъ послфдователей Ислама. 
Такимъ образомъ, вышеуказанный ми- 
тингъ носилъ характеръ склр%е инд!йска- 
го нащональнаго конгресса съ тою лишь 
равнацей, что будуча одной вЪры, одной 
касты, не разбитые на парта по своимъ 
убъжденямъ, мусульмане шиты въ со- 
стоян!и привести большую пользу своему 
дЪлу. Только при такомъ объединен и и 
вовможно бойкотировать англ!йсве това- 
ры, иначе говоря —усп®шно развивать двй- 
жен!е «свадеша», что и поняли мусуль- 
мане шиты очень хорошо. При такомъ 
положени вещей въ Инди весомнЪнно 
въ непродолжительномъ времени разовь- 
ется промышленность и торговля, кото- 
рая дастъ возможность народвыя деньги 
не увозить въ Англю, а оставлять, , ихь 
въ Индии. А 


0 Ташкентекомъ ком- 
мерчеекомь училище. 


Недавно отиечатанъ „Обворь дВятель- 
вости восьмикласснаго коммерческаго учи- 
лища Дунивъ-Б‘рковскаг въ город 
Ташкевт» за 1907—8 учебный годъ“,— 
ва первый годъ его существования. ‘ 

Овнакомавшись съ уставомъ этого учи- 
лища, его программами и направлешемъ 
сго дфательвости, по скольку оно выра- 
жеро въ этомъ краткомъ обзор, мы мо- 
жемъ только порадоваться возникнове 
во въ городЪ Ташкент® этого полезнаго 
учебнаго заведез!я, необходимость кото- 
раго докавываеть уже одно количество 
обучающихся въ вемь дВлей (въ пер- 
вый же годъ существованя его было 
принято 180 мальчиковь и дфвочекъ изъ 
342, подавшахъ прошен!). 

Мног!н особеаности рзко отличаюгь 
его ить другихъ среднихь обще-обравова, 
тельныхь ваведенй. Сюда прежде всего 
вужно отвести программы ооучен!я, со- 
гласованвыя съ современными педаго- 
гичезкими требован{ныи поствиевнаго раз 
витИя учащихся, сообравовавных съ ить 
воврастомъ, а  вм1стВ съ тЬмыъ и 
съ практаческами потребностями 
жизни, Вь число предметов 
обучев!я входятъ: Законъ Божий, русск! 
языкъ, ариометика, алгебра, геометрия, 
тригонометр:я,  естоствовВ дн е, фавика, 
космограф, французкий чзыкь, нзыец 
к1@, англ.йск!й или латинск!в, география, 
истор!я, чистописаве, рисован!е, черче 
в!е, изве,  ручяой трудь (1: часовъ), 
лика, фавическ!я упражненя и прак- 
тическая занят!я (96 Часовъ), туземные 
языки (сартовсюй и персидек!а—20 ча 
совъ), ваконовдфв{е; политическая эко- 
вом!я, коммерческая корреспондевця, 
товаров де съ ‚ технологей, бухгалте- 
ря, логика съ психоломей и. ланцы. Въ 
отдвлЪ естествовд®в!я входятъ хам! я и 
физюлогя съ гатеной, . 

`Веф ванятЁя _Обоснованы на изучения 
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учебнаго матер!ала, Доэступчаго понама: 
вю учащихся в практячески полезнаго 
для нихъ, и оремы обученйя строго со 
обравовавы съ ихь возрастомь и развя- 
емъ. ЗдЪсь ве паралинуется любовна- 
тельвость дЪтей введен!емъ въ курсъ съ 
самаго начала обучен!я такихъ предме- 
товъ и отдФловъ, какъ лативск!Й явыкъ, 
грамматики рьзныхъ явыковъ, градусная 


сть и безчисленное множество рав- 
личныхь  географическахь  термановь 
и имезъ, ровно начего не — гово- 


рящахь ни уму ни сердцу дзтей млад- 
шаго возраста, и другого учебнаго мяте- 
рвала, который только парализуеть ихъ 
естественную любознательность и отби- 
ваетъ всякую охоту къ учению. И, что 
особенно взжно и прЁятно, судя по 06бзо- 
ру, отвтственность за усп®хи учащихся 
вовлагается прежде всего на самихъ пре- 
подавателей, и центрь тяжести обучев!я 
сосредоточенъь на классныхъ занятяхъ 
учащихся; откинуты шаблонные пр!емы 
Формальнаго разъяснея и вадаваня 
уроковъ и ежедневчой оцфнки ихь бал- 
лами, волфдств!е чего связанныя съ ви: 
ми громадвая потеря учебваго времени, 
репетаторство, извращен!е` оснсвныхъ за- 
дачъ обученйя, сведен!е ихъ ва меркан- 
твльныя сттемлен!я получить хоропия от 
мЪткй,—вд%сь ве должны имЪфть иЪста. 
Конечно, д%ло это новое и трудное, а 


потому мвогое въ немъ во временемъ ори- | 


дется пересмотр®ть и переработать, Такъ, 
на нашуъ взглядъ, привятая въ училищ 
программа по истор!и едва ли будетъ по- 
сильна для учащихся, и было бы весьма 
полезно оредпослать ей эпиз)даческй 
курсъ русской истори, имфющий громад- 
вое раввивающее и воспитательное взна- 
чев!е. Точео также приложенная вЪ кон 
ЦВ обзора форма учебвыгь характери- 
стикъ, ва вашь взглядь, слищкомъ де. 
тальна, и едва ла огновательное ведеме 
ихъ будеть поснльно наличному составу 
воспитателей при вначательномъ количе- 
ств учащехся въ училищь: можно опа- 
саться, что при такихъ условяхь это по- 


лезное вововведен!е препратитбя въ пу 
стую формальность, на дающую вика 
кихъ ревультатовь.. Вь ваду этот, по 
крайней мфр® на перве время, можво 
было бы огрьничиться, 60л%6 краткими и | 
выполнимыми хёрактеристиками, запаси | 
вь которыхъ могли-бы им®ть весьма важ 
ное практическое звачен]е, 

Тъмъ не меве эти и подобвыя ваь В 
чавн!я не ослабляють звачев!я тЪхь прив- 
циповъ, которые положены въ основу 
всего учебнаго строя этого заведен!я: ве 
сти образовзв!е дфтей при пом, ща пред 
метовъ, практически полезныхъ для жиз 
ни, располагать учебный матералъ въ 
строгомъ соотвфтств!и съ воврастомъ и 
развит!емъ учащихся и практаковать та- 
ке пр!емы обучен! я, при помощи кото- 
рыхь центръ тяжести занят!й сосредото 
чивален бы на классныхь ванят!яхъ уча- 
щихся. 

Нельзя ве привфтствовать также стрем 
леБ!я училищной корпоращи привлекать 


ЕЪ возможному участпо родителей въ дз- 
лф обучев!я и воспитавя игъ дЪтей, а 
также къ сближению учебнаго персонала 
съ самими учащимися. . 

Отъ души желаемъ этому новому учеб- 
ному ваведен!ю развиваться и процефтать 
на польву какъ русскаго, такъ и тузем- 
наго населен!я города, который въ ивте- 
ресахъ самого населен!я долженъ принать 
въ немъ самое горячез участ!е и оказать 
возможную матер!альную помощь, особен- 
но необходимую въ начал существовз- 
вя учалища. 

Е. 


По поводу статьи Меньшикова. 

„ХОЗЯЕВА ВЪ ТУРКЕСТАНЪ“. 

Въ № 50 и 51 нашей газеты помвще- 
на статья М. Меньшикова подъ заглавемь 
„Хозяева въ Туркестанв“, указывающая, 
что вс бвдетыя этого края происходятъ, 
и чуть-ли не гибнеть край волёдетве за- 
соленая его евреями, захватившими въ свои 
руки вс отрасли торговли и промышаенности, 

Общий характерь и духъ отой статьи 
совершенно подходить подъ  пресловутую 
129 ст., къ сожальню  примфняемую у 
насъ ко вевмъ, за исключенемь Меньши- 
ковыхь и К°. (Таковъ ваглядъ нашъ на 
эту статью, которую мы и не пыли въ 
виду оставить безъ разъяеневя, по не имя 
подъ руками  необходимыхь свёдъый и 
фактическаго матерали, должны были воз- 
держаться оть обсуждешя затровутыхь мо- 
просовъ и перенечатали ве дословно пото- 
му во первыхь, ч10 она затрогиваеть ин- 
тересы края, а во вторыхъ-— чтобы предо- 
ставить возможность высказаться старожи- 
ламт, близко знавомымь съ переселенемъ 
въ этоть край евреев и ихъ двятельно- 
стью. Мы надзались, что стояпий во гла- 
вв мВотной газеты, старожиль еврей А, 
Л. Кирснерь посредетвомъ серьезной кри- 
тики и правдинаго освЪщеня  инсинуаий 
нововременскаго пророка выступить въ за- 
щиту огульно обвиняемаго имъ еврейства. 

Но А. Л. этого ве сдвлаль Онъ упо. 
требиль самый легый но не убёдительный 
способъ возражен1я противнику — выругался. 

И лишь въ вопц промолвилъ н®еколь- 
ко жалкихь словъ въ пользу евреевъ-сол- 
дать, погибшихь при завоевани Турке= 
стана. у 

Но мертвый въ гроб мирво спи. 

Заслуги ихъ пвикогдя и викВиъ неисклю- 


] чались изъ Числа теройскихь подвитовь | 
вевхъ русскихъ солдат,  потибшихь при 

| завоеваши туркестанскаго крал и оцвнены 

| истортей. 

А воть, въ защиту вообще вврейства 

и въ частности евреевъ, по словамь Мень- 

Шикова, заполнившихь край и причинив- 

дщихъ вму чрезвычайных бфдетыя, ведуния 


къ гибели, г. Киренеръ ничего не сказаль. | 

Можетъ быть это произошло оть раз- 
ныхъ неуловимыхъ дли посторонияго взгля= 
да вньшнихь условй, окружавщихь жизнь 
и двательность г. Киренера, а можеть 
быть онъ воздержалея и потому, чи№ вотъ, 
молъ, подумаютъ: это пишеть еврей. о ев- 
реяхъ. 

Но такъ могли подумать только едино- 
мышленпики нововременекаго юдофоба. 

Равобравшись въ добытыхь матералахь 
но затронутынь г. Меньшиковымь вопро- 
саиъ, мы находимъ необходимымъь сдфлать 
справедливую оцвнку его статьи. 

Прежде всего, мы неможемь согласится 
какъ съ огульнымь осужденемь всего вв 
рейскаго народа, такъ и большинства прел- 
ставителей его въ Туркестанокомь кра. ° 

Мы глубоко уб®ждены, что о народ, 
давшемъ человфчеству книги  священнаго 
писашя, великаго философа Спинозу и цв- 
лый радъ выдающихся людей науки и ис- 
кусствъ, а христанекому мфу одну изъ 
вамыхь альтруистическихь релийй, нельзя 
произносить такого безпощаднаго приговора, 
не рискул попасть въ слисокь невъждъ 
или выжившихь изъ ума людей. Мы внол- 
и раздвляемъ благородных стремленя тзхъ, 
кто добивается  ассимилищи  евреевъ на 
почвв совыфетнаго, со вовыи населяющими 
Росбю многочисленными народами, служе- 
ны общей великой родиЕф, паматуя, ч10' 
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натравливане одной народноети па другую, | 
когда волею судебъ он должны жить и } 


работать вифств, приводило всегда къ са- | 


результатамь  какъ 
преслвдователей, ТАкЪ и преслвдуе- 
мыхъ, Мы убьждены, что ачтисемитизмъ 
чуждь славянскому племени, русскому же 
человзку въ особенности, и что человЪко- 
ненавистническте выпады  меньшиковыхь и 
ихъ „союзниковъ“ совершенно 
русскому народу, проявившему столь бле- 
стащя  звсимиляторевя  снособности на 
свовмь историческомь поприщв. 

Твмь не мене, 
жемъ, и даже было бы 
вв отыВтить одно тускдое 


мыиь  гибельнымъ 


несправедливымт , 
ивето на фон 


ассииилящи, что значительная часть еврей- 
скаго общества во многихь пслучаяхь сама 
даеть оруже въ руки своихъ  антагони- 
стовъ. Тысячельтый-ли гнетъ, которому съ 
такой жестокостью подвергались евреи, 
долговременное-ли проживане въ городахъ, 
вынужденное-ли занл!е по преимуществу 
плутократическихи професстями выработали 
У многихь изъ нихъ  игровоззрён!е, непри- 
знающее ни этическихл, ни юридическихь 
обязанностей въ отношени иноплеменныхь 
для нихъ сограждан. Представители это- 
го отрицательнаго паправленя не хотатъ 
считаться съ господетвующими въ средь 
ихъ христанскихь  коллегь понятями о 
профессональной или житейской этикВ, до- 
биваются зачастую усивха, не разбираясь 
въ средствахь. Возьмень для принёра вра- 
чей. На сто, почти, врачей практикую- 
щихь въ Ташкента, евреевь веего 6—8 
` человфкъ. Но они своини вывздами, рос- 
кошно обстановленными ир!емами,  погонею 
за пащентами, при отрицательномь отно- 
шеши ко всей отой  показной. сторон® у’ 
‚ хрисманскихь коллегь, возбуждають своихъ 


| телей другихь 


 болваненную страсть къ сильных 


венонатны ' 


къ сожалвню, не мо- 


пенавистниковь це только противъ себя, 

но и противъ всего оврейскаго народа. 

Юще въ большей степени эта психологиче- 

ская странность проявляется У представи- 

либеральныхь  профессй, 

Прибаньтв къ этому 

ощуще- 

мямь, къ безунной роскоши, толкающихь 

этого рода евреевъь въ театры, клубы, со- 

брашя и воюду, гдЪ они могуть обратит» 

на себя  внимане,  желаше  протолкалься 

всегда на первое мзсто,— вы поймете при- 

чину ненависти  юдофобовъ и замВтнаго 

охлаждешя къ еврелиь даже со стороны 

лицъ, искренно виъ сочувствующихь. Вфдь | 
слишкомь ужъ бросается въ глаза, что | 
въ то время, когда мвста увеселенй пере- 

полнены еррейской публикой, въ разныхъ 
благотворительныхь учрежденяхь, гд№ силь- 
ныя ощущеня могутъ доставить д®йстви- 
тельных, в не бутафорсвя челов ческя 
страданя, овови почти совершенно отеут- 
ствуютъ, } 


доступныхъ евреямъ. 


Чень объяснить, наприивръ, что пред- 
ставители еврейскаго торговаго общества, 
вотупивъ въ число членовь нарождавиаго- 
ся въ Ташкенть „общества взаимнаго кре- 
дита“, принимали весьма двятельное уча- 
сте въ учреждени этого общества и уп- 
равлев!и его дЪлами  (здЪсь видима была 
осязательная выгода отъ легкаго способа 
пить кредить) и въ тоже время ссвер- 
шенно равнодушно отнеслись къ учрежде- 
НЮ  ЗДВбь же коимерческаго училища’ 
(здёеь видима была, разумвется, лишь от- 
даленная польза нарождающемуся покол%- 


` в1ю:) и не только не приняли участя въ 


матер!альной погдержкв этого училища» 
во даже, не записались въ число чденовь 
общества ревнителей коммерческихь знан!й 


| 
| 
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и это небольшое общество, состоящее изъ 
русскихь и инородцевь, ие изъ евреевъ, 
приняло ва себя вев заботы къ поддер- 
жаню существованя этого училища, даю- 
щаго воспитан! и вврейскимъ двтлиъ, въ 
числ болзе одной четверти общаго числа 
учащихся» 

Описанныя выше характерных внфшнйя 
черты и отдаваемое на каждомЪ шагу пред- 
почтеше матеральнымь выгодамъ, несод®И- 
ствують сближению н не вызывають сим- 
патЙ къ евреямь со стороны русскаго об- 
щества, ставя въ тоже время на дабы 
Меньшиковыхь и К”. 

Но обратимся къ раземотрввю предъ- 
явленныхь Меньшиковымь  обвинешй къ 
внреяит, поселивинмся въ Туркестан». 

По его словамъ, овреи захватили въ 
слой руки торговлю, промышленность и 

| ывстную прессу и что такой захвать гро- 
зить разорешемнъ русскимъ иредиринимате- 
ляъ ит. п. . 

Но такъ-ли 910} 

Прежде всего, стремлеше къ преобладя- 
ню въ торговыхъ Продирытяхь  состав- 
ляетъ главную цвль торговаго люда всего 
ира безъ разлищя  нащональностей, Въ 
| этой борьбЪ является побфдителемъ тотъ, 
кто затратиль болыпой капиталь и кто 
болфв опытенъ въ торговлз. 

По собраннымь же самымъ достовЪрвымъ 
справкамъ, мы видииъ, что  взводимов г. 
Меньшиковымь на евреевь обвинене въ 
захватв въ свои руки веей торговли ни 
на чемъ не основано, при чемъ онъ и не 
указываеть еврейскихъ торговых фирм 
въ рукахь которыхъь находится этв её 
товля. Напротивь—самая крупная мепу 
фактуриая и хлопковая торговля Турке› 
| тиша находится въ рукать московской, 


яроелавской, шлиссельбургской и др. рус- 
сить и ифмецкихь мануфавтурь. А руб- 
све евреи ведутъ здВсь столь незначитель- 
ную торговлю, что она не можеть прине- 
сти никакого вреда крупной торговл 
отихь фириъ. 

Торговля хлопкомь находитея въ руках 
туземныхь бухарскихъ евреевъ, отчасти за- 
нимающихея и культурой ея, но по своямъ 
разирамъ она также уступаеть  торговл® 
вышеупомянутыхь  милшюнныхь мануфак- 
туръ, являющихся главными скупщивами 
хлопка въ Туркестан. Руссе же овреи,. 
если и закупают  хлопокъ, то лишь вь 
качествь комисоонеровъ и сравнительно въ 
пебольшихь размврахъ, что не предетав- 
ляеть серьезлой конкуренщи. } 

Указание Меньшикова, что таке столиы 
и шонеры хлопковаго дёла вез большая 
лрославокая мануфактура, и“ир., будучи пе 
въ силахь конкурировать еъ евреями, рас- 
продаютъ свой земли и заводы евреям: же. 
опровергвется представителяии  этихъ ив 
нуфактуръ. Мовторяемъ, что самая крупная 
торговля хлопкомъ находится въ рукахь 
вышеупомянутыхь  мануфактуръ. — Одинь 
изъ русскихь евреввъ г. Р. попробоваль 
было свои снлы на этомъ поприщв, даже 
построиль хлопкоочистительный заводъ въ 
Ташкент, но не выдержаль, прогорвлъ. 

Съ пвплывомь въ Туркестань  евреевъ, 
говорить г. Меньшиков, началась усилен- 
пая скупка имн земель. Это ужъ совевнъ 
НИ нь чемъ не основано, Потому Что 41010- 
жешемъ о туркестансвомь краз это недоз- 
волдется, да вирочемь и самъг. Меньши- 
комъ нёуказываеть ии скупщиковь ни пр 
обрётенныхь ими земель, 


По поводу статьи Меньшикова, 


„ХОЗЯЕВА ВЪ ТУРКЕСТАН“. 


(Окончаше, ем. № 58) 


Поразительнье веего то, говорить т. Мень- 
шиковъ, что и зд№бь, какъ и въ Росси, 
еврейское ростовщичество поддерживается 
содЪйствиоиь правительства, ссужающаго ев- 
реенъ изъ государственнаго банка деньга- 
мн, на которыя они наживають громадные 
проценты безъ всякаго риска, 

Но какь  извветно, государственный 
банкъ руководствуется узаконенныыь уста- 
вомъ и даеть деньги безъ различя нацю’ 
нальностей ‹ вовиъ ‹ кредитоспособнымь ли- 
цанъь, которыя виравв распоряжаться. эти: 
ми деньгами по своему усмотрьн!ю. И ‘если- 
бы даже дВИствительно еврей’ взаль изъ 
банка деньги на 8°/ й отдаль въ рость 
за `19'/., 10 этниъ онъ только облегчиль 
заешъ лицамъ, непользующинся  кредитомъ 
бавка. При ченъ-же здесь содьйетые пра- 
вительства? 

Но г. Меньшикову всюду чудится  ев- 
рей и его сообщники въ лицв правитель 
ства. 

По словамь г. Меньшикова, язь вовхь 
согатетвъ края особенно жадно ‘евреи ва- 
бросились па каменный уголь и, захвативъ 
-в, свои руки угольное ^ дфло, занялись 
этимъ дФломъ на коняхъ Иванова и Овеян= 
цикова; ‘но за обнаруженные хищническе 
ирйвны быди изгнаны ‘горнынъ, надзоромъ, 
цосдВ чего вачались еврелии  фабрикацие 
киргинскихь правь на звилю и т. и. слов- 
но все ото происходить въ какой то пу 
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стынз, гдВ ни властей, ни законовь не- 
сущестнуеть. Г. Менышиковь обвиниль да- 


будто-бы предетавлен!е туркестанскаго уп- 
равлешя земледвлш, направленное къ ох- 
равен!ю за казвою правъь ва НВдра земли, 
находящейся во владЪнГи киргизовъ, отдан- 
ной въ долгосрочную аренду вврёшиъ, бла- 
годаря алвокату Рейсеру, 

Но разв можно поставить въ вину 'ад- 
вокату, если онъ доказаль, что нвхра вем- 
ли принадлежать не казнв, а владвльцамь 
звили,—съ чЪмъ согласилея и’ министрь 
юстицы? Но у № Меньшикова веб винов- 
НЫ И 100 6го инфы нужны драконовеве 
законы, чтобы нелать и пикнуть евреямъ. 

Г. Меньшиковь приписываеть ‘угольную 
панаму исключительно евреянъ. Между 
твиъ изъ брошюры И. И. Гейера „„мА- 
ленькая туркестанская панама”“ видно, что 
главными дЪйствующими лицами въ этой 
панамв являются не евреи, а быви  чи- 
новники управленя  земледвля г. Тима- 
евъ, находящийся вывз въ тюрьшв за свои 
хищничесв!е подвиги при раздача участ - 
ков угольныхь мвсторождешй, и др., при- 
влеченные къ отвфтственности, а также ру- 
докоиь— паукъ Галкинь. При чень-же 
здесь еврев, которые вовее къ отвфтет 
венноети не привлечены? 

Они, говорить г. Меньшиков, 


аренду- 


| же и министра юстищи, опротестовавшаго | 


ютъ угольные коши у Овсянникова и по-. 


лучають пользу‘ по 10 коп. на’ пудъ. “Но 
‚вВдь Овсанниковь владеть копями о по 
пасльдетву па законномь  основази, `отда- 
вая ихъ въ аренду также ва  законномь 
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основаши и кто виразВ опредфлять цвну 
на добываемый арендаторами уголь? Урегу- 
лирован!е цьнъ могло бы быть достигнуто 
правильной конкуренщей. И если бы даже 
было можно упрекнуть евреввъ  арендато= 
‚ розъ въ возвышоши цёнъ, то одновремен- 
10 можно было-бы упрекнуть и нашу рус- 
скую пеподвижность. Почену-же самъ г. Ов- 
сянниковъ не разрабатывает копи или кто 
либо изъ русскихъ несняль нхъ? Но рус- 
скихъ охотниковь къ столь рискованному 
предириятно не зашлось, а кто знает, ес- 
ли-бы не евреи, то очень можеть быть, 
уголь и донынв преспокойно лежалъ бы въ 
иЪдрахъ земли. Какъ оказалось, по наве- 
деннымъ справкаму, дороговизна угля про- 
исходить вовсе не оть еврейской алчности, 
а велвдствю неудобства провоза его отъ 
коней до ст. желфзной дороги, по нераз- 
работаннымъ тропамь на верблюдахъ, въ 
иЪшках», что обходится очень дорого. Уз- 
ройство-же жеяЪзной дороги по тишу Деко- 
виля требуетъ капиталь въ 200 т.,а пред- 
принимателей изъ русскихь не находится. 

Въ городской дум, говорить г. Мень- 
щиковъ, всего лишь шесть евреевь и они 
разрёшають вов дла отновительно , круп- 
‚ выхъ подрядовъ и концессйй въ пользу из- 
‚ браннаго племени. Во главь еврейской 
| групы стоить тоть же г. Рейсеръ дая ко- 
тораго, въ качествь гласнаго, нёть секре- 
та, велфдетв!е чего вму и удается быть 


вепобёдимымъ там, ГДВ это въ интересахъ | 


его племени. 
о: 5 „Вврно. Въ Городской душ находится 
‚ 2—8 крещеныхь еврея, но не шесть евре- 


ое 
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евъ. И неужели остальные затВмъ 50 глас- 
ныхъ, въ числь коихъ паходятсл юрчеты, 
медики, заслуженные чиновники и офице- 
ры, представители крупвыхъь торговыхъ 
фирмъ и православнаго духовенства, — пред- 
ставляють изъ себя какое-то стадо бара- 
новъ, которыхь 2—3 еврея, или бывшихъ 
еврея, жогутъ топать куда имъ угодно, 

Это ужь черезчурь развязно и грубо, 
что г, Рейсеръь среди гласныхь игравть 
видную роль, это безспорно. Какъ выдаю- 
щИся Юристъ, овъ разснатриваеть каждый 
вопросъ  воестороние и это придаеть каж- 
дому рёшеню думы серьезный  хврактерь 
и основательность, предупреждая возмож- 
ныя ошибки. Г. Рейсерь не стоить во 
глав еврейской парти, да и такой пар- 
тш ве существуеть въ дум; опъ стоить 
во главз обширной парти  гласныхь раз- 
ныхъ звашй и професйй, питающихь къ 
го опытности полное довз]уе и награжда- 
ЮщЩихъ его заслуженнымь уваженемъ. 

Грязь бросаемая Меньшиковымъ но на- 
правленю къ г. Рейсеру, недостигиеть ц%- 
ли и обвинеме въ томъ, что онъ, поль- 
зулсь своимъ влрян!емъ, предоставляеть вы- 
годы своимъ сонлеменникамъ, есть не 60- 
ле какъ злобное измышлене. 

Въ пользу евреввъ никакихъ концесай 
въ думв пе разрёшалось. Самая крупная 
концесйя на устройство трамвая — отдана. 
бельИцаиь, а вторая также довольно 
крупная на постройку и окепловтацию го- 
родекой скотобойни исполнена ифетнымъ 
\ почетнымь сартомъ А. Х. Азизь-Ходжи- 
`вовыиь и ло окончани постройки пере 
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уступлена нЪыцу Дюршмитду. р 
Гд№ же концесош, при содъйстмы будто 


бы г. Рейсера, предоставленных его иле- 
мени? Видимая натяжка. 
И юристы евреи также изшають г. 


Меньшикову. Какъ на характерный ‘отт8- 
нокъ юстищи овъ укавываеть  чрезвычай- 
ное появлене „уввчныхь дёлъ“. 

Выходить какъ будто-бы евреи юристы 
калЪчать людей, а потомъь предъявляють 
иски къ казнВ за увёчье. Воть ужъ до 
чего могь договориться озвёрвлый юдофобъ- 

А вЪдь увВчья происходатъ оть безно- 
радковъ на желфзныхь дорогахъ, гдь ма- 
шиниеты работають безъ отдыха по двое 
и 604%е сутокъ. И вели юристы евреи, 
защищая интересы потерибвшихь, успвва- 
ють обезпечить за ними ценою или возна- 
гражденя, то за это доброе д®ло, помимо 
опредъленнаго гонорара, они заслужнвають 
признательность общества, несочувствующаго 
порядкань, жертвою которыхь бывають 
люди. Но г. Меньшиковъ и въ этомъ ви- 
дитъ поводъ къ укору евреевъ |юристовъ. 
По его инфню невинно потериёвший дод- 
женъ оставаться на всю жиань безъ куски 
хлвба изъ за чести быть  искальченнымь 
казенною желЪзною дорогою. 

Т. Меньшиковь не пожалвль склонешй 
и спряжешй по отношеню къ евреямъ, 
которые будто бы веюду разносять бВдет- 
вн для русекаго народа. Возбуждая свои- 
чи нападевми непр!язнь между евреями и 
русскимъ  народомъ, онъ не ограждаеть 
этоть вародъ оть мнимой опасности. И 
когда же, наконець, этоть руссыЙ младо- 


' полезная 


нецъ доростеть до мьры обыкновеннаго че- 
ловвка и выйдеть изъ подъ опеки Мень» 
шиковыхъ} 

Въдь ототь иладенець находится подъ 
защитою закона и правительства! Но шо 
понят1яжь Меньшикова и правительство ви- 
новато: агенты его попустительствуютъ вв- 
реямъ, ослфиляемые еврейскимъ золотомт.. 

Г. Меньшиковъ не оставиль безъ вни- 
машя и еврейскую вЪру. Онъ говоритъ, 
что еврейство не есть вВра, а раса и уп- 
рекаетъ евреев въ легкости, съ какою 
они перемфняють свою вру. Но онъ за- 
бываетъ, что въ Роси существуеть еще 
одна народность, среди которой также бы- 
ваютъ довольно частые, случаи  перзизны 
релими. Но это дфлалось и дфлается вы- 
пужденно всл®дстве травли человконена- 
вистниковъ, вызвавшей разныя гоненя и 
отраничен!я правъ этихъ народностей. Для 
нихъь вс двери закрыты и открываются 
лишь при услови забыть вВру и языкъ 
отцовъ. Да и то не всегда. Какъ сказаль 
г. Кирснеръ: не крестится еврей бей жи- 
да, крестится еврей: бей жида. 

Наконець, чего-же хотятъ наши юло- 
фобы?, Истребить, что-ли, воьхъ евреевъ? 

А не проще ли уничтожить кабаки, да 
устроить школы и дать такое развит!е рус- 


кому народу, чтобы онъ не боялся ни съ - 


чьей стороны преобладания вадъ собою? 

Г. Меньшиковь задёль и г. Каилуна, 
дЪятельность  которвго оцфнена 
высшииъ  начальствомь края и извфетна 
читающей публик по его публицистиче- 
скинь выстушлешаиь въ изстныхь орга- 
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нахъ печати. Мы не сомиВваемел въ томъ, 
что коль скоро г, Каплунъ  отетаиваль 
въ печали свою точку  зрёшя на извЪет- 
ный правовой  вопросъ, то очевидно, что 
посльдий не принадлежаль къ числу та- 
кихЪ вопросовъ, которые не рёшаютея на- 
печатантемъ обличительной статьи хотя бы 
даже самого Меньшикова. 

Въ заключене скажем, что указан!е 
Меньшикова па т0, что печать в% турке- 
станскомь кра паходится въ рукахъ ев- 
реевт, — вврно 

Но и въ этомъ ны не видвли бы пи- 
чего опаснаго для общества, если бы во 
глав печати стояли лица, прробравилл 
особыя заслуги своею литературною и 00- 
щественною полезною двВательностью, какъ 
покойный Толлосъ, столвший десятки лВтЪ 
во глав «Русс. ВЪдомостей», которато 
сь такимъ почетомь хоронилое московское 
интеллигевтное общество, оплакивая круи- 

ную потерю. 

Но къ сожальн!ю, этого нельзя сказать 
о еврелхъ, стоящихъ во главв туркестан- 
ской прессы, прямо изъ за прилавка  пи- 
счебумажной, мебельной и другого рода 
торговли или омь разныхь гешефтиахер- 
ских продфлокъ, попившихь въ руконоди- 
тели общественваго маъюя. = 

Но объ этом не стоить расиростравать- 
ся. Доьятельность отихь  диць прошла, на 
тлазахь общества, оцфнившатго ве по Жо 
стоннетву. Оцвнила 68 и высшая вдмини- 
стращи, что выразилось въ. штрафах. и 
_закрыти газеты съ дишенемь. _ редактара а 
права стоять во рав иечати, › 
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1 
СОБЫТИЯ ВЪ ПЕРСИ, 

Въ «Тифл. 1.» печатаются иитероспыя письма 
о послфдинхь собыцяхь вь Перш. Заслужи- 
вають выимашя сообщешя о подаваени воору- 
жепнаго возсташя въ ТогеранЪ. 

Вечеромь 9 Понял ръ льтней резпденци ша» 
ха состоялел совфть изъ приближенныхь къ 
шаху лиць, на который быль приглашенъ также 
полк. Ляховъ. На совфтв было рёшепо арастовать 

тегеранскихь агитаторовъ, избрав- 

хь мечеть Сонэхь центромь своей агитация. 
На совфтв шахъ предложиль полк. Ляхову за- 
пять мечеть и преградить доступь въ пее во- 


прислуги и вя лошадей, Ухуаиуний  ппри второзия 
орудйг артиалериеть, лишь только очистияея 
фропть, по собственной инищатию пустиль 
одну картечь по падвагмицейся толи®, бывшей 
уже въ разетолийг не боле 50 шатовъ оть, р 
`ДВИестые выстрёла было поразительное: Въ 
толиЪ образовалась сразу брешь, и она мгно- 
венно разефилаеь, унося своихь убитыхь и ра- 
неныхъ. 

Въ 8 мае. утру прибыль къ разбитому отряду 
шаха командиръ бригады. Ето первымъ раепоря- 
жешежь было немедленно послать въ Бага-пга. 
за повыми орушями и войти въ связь съ отря- 


оруженныхь дяць. 

10 пюня, въ пять часовь утра; небольшой от- 
рядь казалери и иБхоты подъ начальствомь 
инструктора капитана Ушакота занаяль безъ вы- 
стрый мечеть. Находившиеся на, крыш’ револю- 
цюнеры ограничивались угрозамл, не рыпачеь 
пустить въ ходь оруяые. Спустя полчаса черезь 
'проломь зъ стьн®, отдьшлющей молеть оть пар. 
‘ламента, прибыль съ большою толпою одинь изъ 
вмительныйшихь парламентекихь дятелей Ага- 
сенхь-Абдулла. Защитники мечети стали на- 
сВдать па казаковъ, теня ихь къ выходу. Ие- 
полняя строго прикавъ комапдира бригады пз- 
бгать крово 1я, казаки вышли изъ мечети, 
` Выфетв съ тьмь было отдано приказане 
запереть доступы къ мечети по глави@щимь 
‘уанцамь мастлип конницы и прибывшей. ар- 
ерш, а въ конц парламентской площади 


} 


домъ, стоящихь южнЪфе мечети. 

Въ то же время удалось пакннуть канатъ па хо- 
боть орушя. Немедленно оно было палравлено 
черезь калитку къ сти близлежащаго дом 
въ домь тавризскато энджумена, пробяло въ 
немь брешь, пробило слёдующую стьну дома 
энджумена, и въ дом® стали разрываться штрачтие- 
ли, моментально очистивийл его оть защитии- 
КоБЪ. у 

Подосиёвиил орумя были направлены вдоль 
площади по бЪглецамь изъ тавриаскаго энджу- 
мов, частью срывшимея въ парламенть, отку- 
да посл того огонь еще боле усплилел. Шт. 
кап. Перебиносовь занять позицио сверн%е пар- 
ламента, откуда сталь поражать окружающие 
площадь дома, парламенть и мечеть, съ ` 
‘поторыхь быль открыть самый силеный огонь, | 
› Всафдетье учащеннаго огня съ крыши мечети 
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лерл поребхала на площадь, откуда стали гроз 
мнть домь Зиллесуятаци м азербайджанский 
энажумонъ, съ крышь которыхь огонь все еще 
продолжалет. Въ отому времени прибыла и пер- 
сидская артиллеря, Ири ея помощи были по- 
гашены послфдшя уже сдва тлавиИлел искры 
возетуиия. сх 2 

Потери бритады въ этоть день— убито 2 офи- 
цера и 16 лиженхь чиноьь, ранено 5 офицеровь 
и 33 нижпихь чнна; лошадей въ болгадв убито 
около 50. Потери револющенеровь бэлфе 300 че- 
аовфкъ п пренмущеетвенно благодаря мЬткому 
дЬйствьио артналери. 3 

Бритади понесла въ этоть день около 20 проц, 
убыли въ людяхь. Незначительноеть потерь бри- 
тады объясняетсл тфугь, что артиалерйене сна- 
ряды дьйствовали на револющюнеровь паничес- 
кимь образомъ, лишая руку твердости и глаз 
‘вбриости прицвла. | 

Котда по распоряженио шаха казаки посав, 
боя стали производить аресты вооружелныхь ро- 
волющюнеровъ, английская миссёя ироко раскры- 
ла ворота своего дворца въ Тегорашь, давал убЪ- 
жище н зазывая въ ного черезъ сБоихъ гулямовь 
тиць, подлежащихь по законахь воениаго врохо- 
ни смертной казни. 

Шахь съ цёлью займе въ 50 мнашоновъ 
|руб. командирусть въ Потербургь министра фи- 
нансовь съ савфрещехгь о сохранеши понетя- 
тущи. 


ВЪ ИНДИИ. 
Лондонокал провез сильшю вотрегожена пос- 


мому, органиауетел въ большомь малшгабЪ воа- 


ЛЪдиныи изьспляя изь Иной тд, певиди 


ще британекихь гойокъ, — преблелясть газети 
въ тесьма небольшомь числ круппыхь пент- 
ров», прирелю своруь того юь тому, что дезат- 
кн мналюновь тузеяцевнь никогда” на вздять 
предъ собою аирайекаго соадать и забывають 
‘поатому © тБхь могучнуь средетвахь, юло- 
рыми метропомя раенодагасть “ив елучай какого 
угодно возетаныт». ь 
Опублилюваше манифеста, сбЪшающаго ам- 
‘ннсю н раолтироню самоупреваеня, не побуди- 
‘20 индусевихь ревслющюнерюиь къ прокраще- 
ибо террористическахь актувь и не устраннао 
явно реролющюннаго пастрозшя, охватив 
широкю одои местной ииттоллитеящи, 'Галеь, сей- 
часъ 2 послъ опубликованы манифоста было 
ирокзведено покупие па зичень бенгальскаго, 
губернатора Фразора, который спасся, блатода- 
ря очи. Одновреманно въ КальвуттЪ убить 
поаннейсый сьищикъ, предавийй суду изгото- 
вителей бомб. Ещо болышИ! перзпозохь выз- 
вали демонотративных похороны хазненнагоне- 
| давно индуса Канал. Оть быль приговорень зеь 
хазни 38 то, что, будучи арестовань по двлу 
©бъ изготовлениг бозиь, застрьтиль въ влицур- 
ской тюрьмв предавшаго торрористозь сыщика’ 
н главнаго свидфтеля по этому дфлу. Тю 
хазненнаго было выдано родотвенникамь. Мно- 
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же искренностью, съ какой Мохамедъ-Али че-_ 
тыре раза клялся на коранё вь 

конститущи до этой бомбардировки, онъ # 
‚посл нея не переставать увврять всякато 
и каждатго, что онъ персонально ие толька’ 
рёшительно ничего протнвь нея не имВеть, 
но даже намбренъ вновь созвать меданлись, 
И съ отой цёлью приказаль даже выработате 
новый избирательный законъ,  назначиле 
срокъ для выборовь и простеръ свой конети- 
тущонализмь до того, что самолично стала 
приекивать для будущаго меджихиса подхо- 
дящее помфщенше. И не его, разумБетсл, 
вина, если его возлюбленному  персидекому 
народу угодно было рёшить иначе. «Мы да- 
ли обфщаше, — говорить онъ въ манифеств 
оть 9 ноября, — созвать меджились и были 
тотовы сдержать наше слово. Но въ виду то- 
го, что представители народа сообщили наме 
и подтвердили письменно, что они не 2е- 
лають конституц!и, а также и вслфдетые то- 
то, что весь народь нашь умоляль насъ не 


созывать меджилиса, мы рфшили снизойти 
МБ пхь провьбЪ.. И впредь меджнаиеь Ни 15, 
БАКОМ случай ив буть созвал». 7 
Уливителито слтралный” нафед® ати тг; ив- 
С1анв! Пока Мелджидиеь ‘вущеетвональ, › ии 
г0 вефхъ конновв отрайы посылали. вму сои’ 
бларословены,  Молифись ва него во воВеь 
свопхь мечетях п ибличяййтиуе буииже бяа- 
телемь надыраяи  мокойнаго вже Ме 
за и ва о’ ито бы ео ‘нь 
И камь лью мб 6 
и а г “нова ахоной "ревиденыии 
= Депутаты фам добили весия УЖ 
‚своронбстианой — О\брутьн, и 
Ни обаждать шаЖА = 
‘бачие о товль: чи®бЫ об Наба 


наго отродьях 
ь` ТН . 
ОБ шах 
т ж 


БО, 


нота” Мохамедь-АЯи  товорить о 
вов" Нербидевиго народа, то он 8] 
прёунеличивне”. И ль ЧАВОВ же, @ 
большее ещё проувеличене буть, без с0- 
мифНЬь опадавгв, когда о№® сеылаетея 
«представитейеН»  парода, мибьмелио _ 
верллвиих® бое нежелании Бе, 
сяткм находящихся ма мфетахь | Я 
дентовт-очёвилцевъ, соглаено 1% оу, 
свидЪтельствують, что полииен па пет 
2» пользу оРУЗиы конститМл и упраеди 
я медиилиса собираллеь па местах лоли- 
ВИ съ орулнезеь въ ругать, са момть-же М 
еКо\ь дворщв ходатайства 
Рербованнызег той же пол 
ь такой оботановев, при 
Арне фактически было 
ленному са: Иству. 07 О в 
подетавпыхь представителей 6 ноября 
Менно 2; но’ совершению добровольно, 
скями палачами не оБруженные, заявили 
пдометическому корпусу вь Тегеран, 
ТОЛЬКО «возотановлене конститу 
меджилиса п прекращеше’ казней ода въ 
соетоянти спабтн’ погнбизщу т) ран . 
При вов томь общее мае, 


Мохвмедь-Али, и вел его камарилья 


сацихомь  вичтожные для того. чтобы 
ПИХЪ Однихь моно было  ВАВалить |0 
Ственность за п иоревороть. Въ 

пой а Е 


зитической 
‘на ть 
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Е Ё ‘шаху оставить его въ противномъ случа ‘безъ’ 
Персидс®я событм. —подожк, о пу ти бдеть плюнь ко 
Вь замфткВ, третьяго дня посвященной в6ей этой псторит. Е 
шахекому манифесту оть 9 ноября объ уни- Поддержка — воть ея пастолщаял подопле- 
чтожени моджилиса, мы высказали предио- ка. Соревнование антло-русскаго винт с 
ложене, что «шахь или его вдохноватеди австро-гермалскимь — воть ея закулиспая 
заблуждаются, утверждая въ своемь манифес- Сторона. Англ ие только не боится перенд- 
т, что меджилиеь никогда больше не бу- ской вонститущши, она ей, гапротивъ, всяче- 
деть совванъ», Дфлая ото предположен!е, Скн повровительствуеть, ибо видить въ. 
мы не ожидали, что оно такъ екоро сбудет- В®реИиее средство къ упроченио своего и 
ся. Между твмъ, уже 10 ноября тегеранскй КЪ парализованю  германскаго вльаия  эъ 
корреспонденть «Аг. Рейтера» пуль возмож- Пером. Гермашя же поддерживаеть въ Те- 
ность сообщить, что «всафдстые представле- Геанф старый режимъ, ибо расширеня” сво- 
И, сдфланныхь Великобриташей и Росыей, ео вляшя она можеть ожидать только при 
манифесть взять шахомъ обратно». Вчераш- сосредоточен всей полноты власти въ ру- 
няя же телеграмма нашего петербургскаго КахЪ легко поддающагося всякимъ нёгаас- 
корреспондента, подтверждая это пзввст!е, то- Нымь вовлИствямъ шаха и его продажныхь 
ворить, что представители означенныхь пра- Совтниковь. Борьба за конетитущю въ Пер- 
вительствь «потребовали у шаха немедленной Си вся, такимть образохь, сводится къ тому» 
отиуны манифеста, подъ угрозой оставить его Кто въ данный момениь  идеть на больш: 
безъ поддержки». «И въ результат, — при- Жертвы вь пользу вЪчно пустой шахской 
базаяеть корреспондентъ, манифесть, суще- | Кавны. + 
ствовави!й всего сутки, быль уничтожен». | Въ этихь условмяхь можно было бы ожи- 
Въ чемь секреть этой быстрой метаморфо- | Дать, что, если Гермавя завтра перешеголя- 
зы? Вь своемь мапифеств шахь вёль увё-|2тТЪ Англ, то отмфненный манифесть будегь 
рялъ, что, отмфняя конституцию ‘и упраздняя | ВКОВЬ возставовлень, Но это значило бы «дё- 
на вфчныя времена меджилноь, онъ только | ЛАТЬ счеть безъ хозяина». бо, кромф борь- 
снисходить къ мольбамь всего персидскаго |бы державь за визие есть еще другая, го- 
народа, который знать не хочеть ни того, ни 'РаАздо болфе важная борьба — персиденаго’ 
пругого. Капитулируя, такимъ образомь, предъ Народа съ шахомь. Борьба, иъ которой на, 
водей народа, оль на другой же день остав- СТОронф Мохамеда-Али одна лить яховская 
ляеть ее втуне и капитухируеть уже пе. бригада, тогда какъ протавъ него вся_ 
‘`редь Рос@ей и АнгМей. Комедя съ слезно НУщая оть его режима страна, - 


|| 
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еропАгь, иь Ноетомь, устукшеь ето 
регзовае отаНззииае короля Эдуарда, совугия- 
Ку русскато посольства въ Лондон г. Поглев- 
скому. Знлли-осъ-султано, дядя теже, сторон- 
никь Ави и врагь Розош, мниувшимь д 
томъ изгнанный изъ. Персей за свой конетиту- 
зфонализуь, сейчась, съ разрушены своего пло- 
улиннка и по настоящю англ Иескато поста, 
возвращается въ Тегоранъ. «М тез», дале, 


сообщиеть, что самь  Чяховь. «получить 
/отпускъ, отозванно», — Вчерал- 
я  телегрюммы,  нахонець, сообщать, что 


русская мисбш — щамо полагать, уже по- 
сл  отьфзда Лахова — совуфетло съ ан 
Ийской, въ особомь меморандум указали шаху 
на то, что тосуд. совЪть, образованный изъ 
имь самимь созванныхь лиць, нисколько ие 
можеть захбиять объщаннаю имь меджилиса. 

Ясно, — продолжаеть тазета, что фусскля 
политика въ Тегеран  потерифаа крушеше 
и чт при дворв Шахе одержало верхь 
дружественное перенд. конститущенализыу ан- 
тайекое ванне. Мы слишком, одиако, из 
вврилиеь въ исврерпоеги шаха, для  то- 
‘10, чтобы на этоть новый повороть въ Те- 
терать возлагать большИя надежды въ емыель 
дБйствительнаго укрзилеил въ Перейг консти- 


‘тушоннато режима. Ллховъ ушель, но диктаторъ | 


Рогадуръ-Дженгь остался. И всли-бы даже шахь, 
въ вилу вышеупоулнутато меморадума н по- 
шеть пи созывь пастолщаго медязилиев, "о 
`‘рышительно вичто не ручалтся за. то, что онъ 
черезь мбсяць— другой нз будоть упразднень 
по тому-же упрощенному способу, по какому 
вго упразданли минувшихть дфтохгь 


| ВЪ ПЕРСИИ — 

«Аг. Рейтера» телеграбтвують по Теле 
ралё: «Комельг съ уцрадднемемь мвлжилиса 
рёвытрана была въ Точностя по прогр 


Котолую я вать р т пезв- 


Олиовременио тахъ получить изъ провтиий 
массу сфабраговаиныхь губернаторами теле- 
урамут, въ которыхь ого умоляли не вовета- 
_ новалть конститиии, 86$ оти полиися и те- 
аверомаеые Боталугь-Лжентё пред- 
стайиль Динломатическому корпусу, какъ ие- 
опровержиывЙ артумепть въ пользу пебовы- 
ва Меллуилиса, Мноме иоъ подилеавиихь бу= 
‘магу 20 лворИВ балипйи межу тать послали, 


70 ой полииеайянеь одиыстовино изъ @Ура- 
ха смертной наз г поблв этого. зая- 
зйан Богадуру. пт „ Омебаются : 
пой окзенифи. Город въ сильномъ волнение 


Базары опять сапрыты». ) 


ы ВЪ ПЕРСИ. 

УРМШЯ (д Джульфы поттой). Мвстшый ондь 
хучень въ порвомь зас#лаши постановить 10- 
м Е А обозпечешн огь па- 

довь. Губернаиюрь пеме: ‘пазиа- 
чиль субшанитов, Е на 


). Изь Оалмаса. 
ъ-Саръ занять 13 
въ 7 верстахь оть 
о т 
‘пара убито около 2 ные 
Дьтей н жевщань. Ближазийя  призорожаыя 
ревив. подвергаются грабежинь курдовь | 
`Турецый каймакамь въ ЧарыкЪ, пранавъ 
ташю взь Дилмана, просившую 6 помощи, 


>. 


Тиль, что не можеть. 


ноября селеше Саракеракт, 
“Тород, Насезеше бфжало 
‚центральных деревни, 
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соо | Въ Пером. оо 
Въ Тавразв по прыка не -зава убаты бразья 
Али в Мамед | ны ив рн жи: 
зелей квартала’ зущовалн- 
отовъ бразья Шватажисты нь обрищалноь къ 
бога куоцам карл и ея "сть внтз д6- 
вегх | ре евоь дфля. и ы а 
олучав. 'бльствЪ цежег»,  Сазтарь-хавь Обраьо- 
а "1 комвое!и, которой только одной в даль 
прзво, 5 Е „денегь на вужаы КОВОт* 
бадеють та выфеть ово ПОзатЬ в каж 
дый разь по получевйн” эребуемой` вуммы дает "раеоно- 
ув ет куда потрачены деньги, Населев/е`оъ 
п относнловь къ требовайнык этой 
у и" авились два мы 

ажемх стали ровять 
` пари. Вожль воноунуцоназно ный 
а кь брызьавхь Кербалаяыт и }гова| 


`вразко 
2 № ше злоупотреблять вмонемх - 
|: ее к и свое. г г 


а вачази открыт, среди бфдь дая, 
| пы ыа КонОтнтуЦон т въ в трабать, Ми: 
Е отвыт ых ив Вогаю. По па- 
И В ТЫ приказ заува- 

ванотонь. 5 августа один изъ 

Саззарт-таиа, _ Карбелай- Гувсейшт, во 

п неввазительнаго отряда окружить кварталу 
Србать в те Ре 3 чдазься, Но, ови 


С О ны Фо ош о 


‘озрфлка, которав, по ел 
аа Сксдо ДВузЬ 98 5 3 


д = Аз. 
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на Персиденй хот . ь ыы нь 1 
Крупные покуоатели перевдскаго хлопка же 
выфхали изъ Астрахани, звкончевъ н в- 
вую закупку. Общ наввгащюнный приво! от- 
ВС 
очень огразиченсомь. И тЫ Эт 
паютЪ все еще взЪ ва про ‚ГОД ня 
воваго же текущаго р урожая хлопокъ начи- 
: мь ВЪ Астрахавь ежегодв! - 
аи мфеаца. а № 


Изъ всего общаго постулдевя хлОПКа. . 
тельно до 1 сентября ва остаткф на Ш НИЕ 
Астр: значится ве бодве. 10000 випъ и про 
дано 40. кизъ. изъ которыхъ вызезено вверх» 
ы `р.’Возгв до 38,000, ‘а 2000 киль’ куплевы 
ыфстяымя ваводчикамн для переработки на вату, 

Наибол$е крупныя ме закуплены 38 У 


‘вов время с›Вдующиеми фирмам: ва. За- 
вер о О о Ни ‘ма: 

фактура приблязительно 9000; Гяшбергь для 
5 р 05020 нь Батюръ м - 8 р 
‚„_Ваюмевт ; разные для Лодвн чрезъ Отеп- 
] С векая_ мавуфактура_ Кас 


 мявальвый, вменно: казбивскй 7 р. 40 к. непа- 


оне Чар ФО ны ах 
6 р, сурха шах; а 7 


р. 40 к., мазавда- 
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400; тоже вторыхь сортояъ 1000; хоросанскаго 
2000; и персидекихь о 


450; астрабадскаго не 
`рустамъ: кулавскаго р дамчанскаго в выйди”: 


ри Я ов в ве 


АСТ 407 Н 018989 
ПИРИ МОИ Н4отразоавь, «в взотера 711 


ь О ао рва 
и. пони 


‘шерёть гравная зёхуплена ва’` и Вы 
п ро оса, 
О ОТ 


бевъ.. во | 
ыы Жо и т 
Шер \Чательво \ |сократался. На сельсквхь 


освввихь армаркахъ веду'ся переговоры на _ва-' 
купку шерсти взъ осенней стрежкн овецъ 
_^  Положене въ Инд’и. 


Обобщеввый не до въ автауйской печати вв- 
ни проверять Ь оторавкё пвачитель 


вВыхЪ войекЪ въ Излю до’ сихь поръ сффеще, 
Е: т а и и, # а С: 
„Оу ет, 970; ВЪ, 6 
Таютъ подс ан Е о 
Агитаща хх А не только 
продолжается въ печати, на т ыы 
новыхь покушенехь. Съ друг 

певулись также и тв И О 


А = 
Е 


от А За А вв а в ба 
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ны бобыпя въ Перси. | 


Карательная мфры противъ Тавриза.— 
Оружейный обстрьлъ города.—Срохъ созы- 
ва меджилиса:—Отафть шаха на англ й- 
сную ноту.—Персидская колошя въ Тав- 

ризь не признаеть шаха. 2 


‚ — „ТГаймеу“ телеграфирують ьзь Тав иза, Что 
въ видв карательной мзры противъ Тавраза мо’ 
вархисты. дали. по городу шесть залиовъ; стрёль- 
ба волёдств@ дальности раз 1 пе ныфла ви- 
каких ревультатовъ. ме ‘одфлали боль. 
ш!я приготовленя для отражев!я атакъ; ва бар. 
рикакахъ стрёлковъ поддержив зюди, воору- 
женные косами и заостренными кользмн. 
м ‚Сь восьми часовъ-утра СН ору- 
ди ’ обетрёль города 6ъ окружающяхь высоть; 
ЛОНДОНЪ. Получень отвЪть шаха н8 аагло- 
усскую, ноту; въ нот выражено согл8с18 удовае- 
ыы тре! ал о навначени срока вовыхь вЫ 
ровъ м с93ыз8 новаго парламента, ‘но указывает 
ба, что а илу ноблагопоатныхь 0бетоя 
тельствъ въ одной изъ провинц!й должен избрать 


для отихъь мёрь соствфтотвующий моментт. Въ хо- 
НО Жы а «однако, 
что, пуедьдняя оговорка’ должна быть приписана 


ай, о о от ВЫВЫВЬТЬ 


ввё. ВЪ СВЯЗИ СЪ ЭТЕМЪ, ПОЛАГВЮТЬ, ЧТО. 


я. 
хотя срокъ со- 


